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Karten:

Karte 1a: Vorkommen nicht-windkraftsensibler Brutvogel (500 m-Radius): -Sonstige Arten-.

Karte 1b: Vorkommen nicht-windkraftsensibler Brutvogel (500 m-Radius): -Feldleche-.

Karte 2: Ergebnis der Horstkartierung 2023

Karte 3a: Vorkommen windkraftsensibler Brutvégel: - Ubersicht Priifradien- (3,5 km-Priifbereich).

Karte 3b: Vorkommen windkraftsensibler Brutvogel- Prifdetail zum Schwarzmilan.
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auf der Sonderbauflache Gau-Odernheim

1 Einleitung

Die Firma wiwi consult GmbH & Co. KG aus Mainz plant in den Gemarkungen Gau-Odernheim
(Verbandsgemeinde (VG) Alzey-Land, Landkreis (LK) Alzey-Worms) und optional Hillesheim (VG Rhein-
Selz, LK Mainz-Bingen) die Errichtung von modernen Windenergieanlagen (WEA/ WKA) im Offenland.
Das Biiro fur Faunistik und Landschaftsdkologie (BFL, Rimmelsheim) wurde vor dem Hintergrund der
artenschutzrechtlichen Prifanforderungen im ,Besonderen Artenschutzrecht” der §§ 44 und 45b
Bundesnaturschutzgesetzt (BNatSchG n.F./2022) im Rahmen dieser Windparkplanung sowie
hinsichtlich der laufenden Ausweisung von Sonderbauflachen fir Windenergie auf Gau-Odernheimer
Gemarkung Uber eine sog. isolierte Positivplanung (IPP, Flachennutzungsplanaufstellung der VG Alzey-
Land, Aufstellungsbeschluss vom 25.09. 2023, vgl. FNP-Flache in Abb. 1), beauftragt das Konfliktfeld
"Vogel und Windenergieanlagen" zu untersuchen. Fir die im vorliegenden Bericht vorgenommene
artenschutzrechtliche Beurteilung moglicher Konfliktpotenziale und Beeintrachtigungen erfolgten im
Jahr 2023 umfangreiche faunistische Untersuchungen zur Erfassung der Brutvogelfauna.

Hinsichtlich einer qualitativen und quantitativen Erfassung der Brutvogel sowie derzeit noch laufender,
Erhebungen zum Rastvogelaufkommen (Friihjahrs- und Herbstrast zuzlglich einer speziellen
Untersuchung zum Auftreten des Mornellregenpfeifers im Herbst) und dem Vogelzug liegen
entsprechend den im Plangebiet bestehenden Rahmenbedingungen im Dezember 2023 insgesamt
vollstandige Untersuchungen zur Avifauna gemaR dem ,Naturschutzfachlichem Rahmen” (NfR) von
Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG 2012) vor. Die Brutvogelerfassung beinhaltet die Flache des 500 m-
Radius um WEA. Planungsrelevante bzw. windkraftsensible (wks) Arten (u.a. Rotmilan und
Schwarzmilan) werden dariber hinaus in einem Umkreis von 3.500 m erfasst. Die Erhebungen zum
Rastvogelaufkommen bzw. dem Vogelzugeschehen erfolgen in einem Umkreis von bis zu 2000 m um
WEA-Standorte bzw. eine Planungsfliche. Die Brutvogelerfassung erfolgte auf Grundlage einer zum
Zeitpunkt der Erfassung bekannten, vom Auftraggeber vorldufig festgelegten Planung fiir mogliche
WEA-Standorte auf Gau-Odernheimer wie auch optional auf Hillesheimer Gemarkung. Bei den
geplanten Gau-Odernheimer WEA-Standorten ergab sich auRerhalb des Untersuchungszeitraumes
allerdings eine Erganzung um zwei WEA-Standorte (GAU7 und GAUS8). Alle ,,WEA-Standorte-Gau-
Odernheim” befinden sich jedoch auf der gegenstindlichen FNP-Flache-,Gau-Odernheim“ (s. auch
Kap. 2.1). Das vorliegende Fachgutachten basiert insgesamt rein auf eigenen, vom BFL durchgefiihrten
Geldandeerhebungen.

Tab. 1 :Ubersicht zum Umfang der im Jahr 2023 durchgefiihrten und bis dato abgeschlossenen
Untersuchungsmodule. wks = windkraftsensibel.

alle Brutvogel im . .
& windkraftsensible

500 m-Kernbereich Horstkartierung/- ey
Jahr . Brutvogelarten Friihjahrsrast
(spez. nicht-wks kontrolle (GroRvbgel)
Brutvogel) e
2023 X X X X
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Die nachfolgend dargestellten avifaunistischen Erfassungen, deren Umfange, methodische
Durchfiihrung und Auswertung richten sich nach den, zum Zeitpunkt der Untersuchung bzw.
Beauftragung, gliltigen nachstehenden artenschutzfachlichen, rheinland-pfalzischen Empfehlungen
und Hinweisen (Schaukasten) sowie den neuen Bundesvorgaben zum Kollisionsrisiko im BNatSchG n. F
(s.u.) sowie den neuen gesetzlichen Vorgaben des Bundes:

4

- ,Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz
(NfR). Herausgeber: Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland
in Zusammenarbeit mit dem Landesamt fiir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht
(VSW & LUWG 2012).

- Elektronischer Brief (Rundschreiben) des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Energie und
Mobilitdt (MKUEM) vom 25.01.2023: Viertes Gesetz zur Anderung des
Bundesnaturschutzgesetzes; hier: Anwendungshinweise. (MKUEM 2023)

Die artenschutzrechtliche Grundlage fiir die Bewertung des Konfliktpotenzials und ein ggf.
erforderliches MalRnahmenkonzept ergeben sich aus den Vorgaben des aktuellen
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) in der Fassung vom 20.07.2022 (BGBI. I S. 1362, vierte Novelle,
BNatSchG n. F/2022) und hier den Paragrafen §44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5 (Verbotstatbestdnde) sowie
dem ,neuen” § 45b Abs. 1-6 (bundeseinheitlich gesetzlich normierte Signifikanzpriifung des Tétungs-
und Verletzungsrisikos kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten bei Betrieb von Windenergieplanungen an
Land, s. Anhang 6.4, 2.2.2). Der §45b BNatSchG ist in Genehmigungsverfahren zwingend erst nach
einer Ubergangsfrist ab dem Februar 2024 anzuwenden, es sei denn, der Vorhabentréger verlangt eine
Anwendung bereits zu einem friiheren Zeitpunkt, was hier der Fall ist.

Raumnutzungsanalysen inkl. Habitatpotenzialanalysen (HPA) nach ISSELBACHER et al. (2018) wurden
nicht beauftragt. Habitatpotenzialanalysen (HPA) gemal §45b Abs. 3-4 BNatSchG n. F. (ARSU 2023)
sind hinsichtlich ausstehender rechtsgiiltiger Grundlagen formal noch nicht anzuwenden. Sie werden
aber, an fachlich sinnvollen Stellen aufgrund einer sehr wahrscheinlich kiinftig ergehenden
Gesetzesvorlage herangezogen.

Die Notwendigkeit einer eingehenden Prifung potenzieller WEA-Standorte aus Sicht des Natur- und
Artenschutzes ergibt sich insbesondere aus der Regelung fiir die Umsetzung artenschutzrechtlicher
Anforderungen bei Eingriffen in die Landschaft (BNatSchG n.F., RUNGE et al. 2010) sowie den
potenziellen negativen Auswirkungen der Anlagen auf die Fauna, insb. der Avifauna und der
Fledermause (HOTKER et al. 2013, HOTKER 2006, HOTKER et al. 2004, GRUNKORN et al. 2016).
Windenergieanlagen leisten jedoch unter der Voraussetzung einer sorgfaltigen Standortplanung und
gef. Kompensation nicht vermeidbarer Beeintrachtigungen von Mensch und Natur einen wichtigen
Beitrag zu einer nachhaltigen Energieerzeugung (BfN 2020, WINKELBRANDT et al. 2000).
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1.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet flir die Brutvogelerhebungen umfasst gemaR den Vorgaben des
»Naturschutzfachlichen Rahmens” (VSW & LUWG 2012) die Kernuntersuchungsflache (,,500 m-Radius-
UG“) sowie in Anlehnung an die Vorgaben des BNatSchG n. F flir planungs- bzw. priifungsrelevante
Brutvogel (i. F. auch GroRvogel) die benachbarten Bereiche bis in eine Entfernung von 3.500 m zu
WEA-Standorten. Es erstreckt sich zwischen den Ortschaften Bechtolsheim im Nordwesten, Eimsheim
im Osten, Dittelsheim-Hel3loch im Siiden sowie Framersheim und Gau-Heppenheim im Siidwesten.
Gau-Odernheim, Dolgesheim und Frettenheim grenzen einen ,inneren Ring” von ca. 1.200 m um die
Planung ab. Naturrdumlich gehort das Untersuchungsgebiet zu den Landschaftsraumen Mittleres
Selzbecken (Nr. 227.21), Gaustrassenhéhe (Nr. 227.30) und Inneres Alzeyer Hiigelland (Nr. 227.400) als
Untereinheiten der GrofRlandschaft Nérdliches Oberrheintiefland (Nr. 22/23, D53)
(www.geodaten.naturschutz.rlp.de).

Der hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten untersuchte Bereich zeichnet sich durch einen
dynamischen Wechsel aus tiefergelegenen, beckenartig erweiterten Tallagen und verschiedenartig
geformten Hohenriicken aus. Es handelt sich um eine maRig weitrdumige, intensiv genutzte
Agrarlandschaft mit ackerbaulicher Nutzung (meist Getreide- und Riibenanbau) in den Tallagen oder
auch flacheren Bereichen der Hohenricken. In weiten Teilen, auf den Hohenriicken und in oberen
Hanglagen, dominiert der Weinanbau. GroRrdaumig strukturierend bzw. landschaftlich pragend sind
ferner die im Westen und Norden verlaufende Selz mit ihren Begleitgehdlzen, Feuchtwiesen und
Rohrichten sowie die zahlreichen ldangs- und querverlaufenden Grdben (z.B. der Dolgesheimer
Flutgraben oder Teichgraben bei Dorn-Dirkheim) mit ihren unterschiedlich llickigen, langgestreckten
Baumreihen (meist Pappelbdume, einreihig). Als hochste Erhebungen sind der Petersberg (245,6 m (.
N. N) bei Gau-Odernheim und im Slden der Geiersberg (245,6 m . N.N) zu nennen. Hervortretende
Grinlandflachen und flachige Waldbestande gibt es nicht. Landstraflen verlaufen im Westen und
Osten von Nord nach Siid und die LandstraBe L438 durchquert das Zentrum. Insgesamt ergibt sich fir
das Untersuchungsgebiet bei einem Wechsel aus maRig weitrdumig-offenen Agrarflachen
(Offenlandflachen), flachigen Weinanbauflaichen und vergleichsweise nur maRig haufigen
Geholzstrukturen ein flr die verschiedenen Greifvogelarten unterschiedlich gut als Nahrungs- und
Reproduktionsgebiet geeigneter Raum.

Der 500 m-Radius des Untersuchungsgebiets liegt im landwirtschaftlich genutzten Offenland. Dieses
wird groRtenteils ackerbaulich (Getreide- und Ribenanbau) sowie an den nérdlichen Hangen durch
intensiven Weinanbau genutzt. Strukturgebend sind vor allem kleine feldgeholzahnliche Baumgruppen
und/oder Gehélzreihen entlang der verschieden meist querverlaufenden Graben (z. B: Haaggraben-
und Spiefsgraben oder Seegraben nordwestlich Amtdcker), oder entlang der L438 sowie verstreut
liegende Einzelbdume und kleine Ostbaumplanzungen (z.B. am Neuberg). Die wenigen
Grinlandflachen bzw. nur Brach- und Hochstaudenfluren befinden sich entlang des Haaggrabens oder
zwischen Entenpfuhl, Amtdcker und der L438 Richtung Nordosten. Insgesamt gestaltet sich der
sudliche Bereich offener (Abb. 1).

In ca. 8,3 bis 8,5 km Entfernung zur nachstgelegenen geplanten bzw. optionalen WEA 6stlich des UG's
erstrecken sich im Einzugsgebiet des Rheins die Vogelschutzgebiete (VSG) ,Eich-Gimbsheimer
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Altrhein“ (DE-6216-401) und ,Schilfgebiete zwischen Gimbsheim und Oppenheim inklusive Fischsee”
(DE-616-402). Diese VSG‘s sind von groRer ornithologischer Bedeutung und zdhlen zu den grofSten
zusammenhadngenden Schilfbestdanden in Rheinland-Pfalz. Zielarten sind u. a. die gemaR § 45b Anlage 1
Abschnitt 1 BNatSchG n. F. windkraftsensiblen Arten Rotmilan (Milvus milvus), Rohrweihe (Circus
aeruginosus), Schwarzmilan (Milvus migrans) und WeiRstroch (Ciconia ciconia). Das Vogelschutzgebiet
,Hollenbrand” (DE-6215-401) liegt in einer Distanz von > 6 km zum UG. Als Zielart wird hier als nwks-
Art der Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe) genannt. Naturschutzgebiete (NSG) in naherer
Umgebung um das UG entlang der Selz (ca. 1400 m-3000 m-Entfernung zu nachstgelegenen geplanten
bzw. optionalen WEA) sind das NSG ,,Gau-Kongernheimer Ried”, NSG ,Im Briehl/Schafswiese” und NSG
»An der Pommermihle”.
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Abb. 1: Urspringliche und erweiterte Untersuchungsgebietsabgrenzungen der Haupterfassungsmethoden (s. Kap. 2) und Beobachtungspunkte zur Revierkartierung wks-
GroRRvogel im Projektgebiet Gau-Odernheim im Jahr 2023.
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2 Methode
2.1 Erfassungsmethoden

Der Aufwand und die Methodik zur Erfassung der Avifauna richtete sich insgesamt nach den Vorgaben
des , Naturschutzfachlichen Rahmen zum Ausbau der Windenergie in Rheinland-Pfalz“ vom 13.09.2012
(NfR, VSW & LUWG (2012)) sowie nach den bundeseinheitlich normierten MalRgaben im § 45b Abs. 2-5
BNatSchG n. F. bzgl. der artspezifischen Priifbereiche auf ein signifikant erhéhtes Totungs- und
Verletzungsrisiko (seT) der definierten kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten (Anlage 1 Abschnitt 1
BNatSchG n. F.). Der Untersuchungsumfang richtete sich, im Hinblick auf die insgesamt zu kartierende
Flache, unter Bericksichtigung der geltenden Vorgaben sowie dem fiir Rheinland-Pfalz
prifungsrelevanten Artenspektrum, somit auf den 3.500 m-Radius aus. Dies entspricht auch dem
erweiterten Priifbereich (eP) fiir Rotmilane nach BNatSchG n. F.. Dieser ermdoglicht es, valide Aussagen
zu Vorkommen von Brutvogeln, zu Funktionen des Untersuchungsraumes und im begrenzten Umfang
auch zu raumlich abgrenzbaren Aufenthaltswahrscheinlichkeiten der vorkommenden windkraft-
sensiblen Brutvogelarten zu treffen.

Bzgl. der erweiterten Untersuchungsrdaume (vgl. Abb. 1, Einleitung) ist im Hinblick auf die zwei neu
hinzu gekommenen WEA-Standorte GAU7 und GAU8 und in deren Folge eine mogliche , Kartierllicke”
fir die Erfassungsergebnisse festzuhalten, dass sich das Artenspektrum der nicht windkraftsensiblen
Brutvogelarten im Bereich der erganzten WEA-Standorte aufgrund &hnlicher/ vergleichbarer
Habitatausstattungen sowie der raumlichen N&dhe nicht unterscheiden wird. Die
Arterfassungsergebnisse zu den nwks-Brutvogelarten sind demnach aus fachlicher Sicht in Analogie
vollumfanglich Gbertragbar. Da es sich bei dem flr die wks-Arten relevanten, wenn auch geringfligig
veranderten UG, lediglich um eine marginale Gebietserweiterung handelt ist hier von keinerlei
Erfassungsliicke sowohl in Bezug auf die Brutvorkommen wie auch der Horstkartierung auszugehen.
Ohnehin wurde teilweise tiber das urspriingliche UG hinaus kartiert (vgl. Karte 3a). Ahnliches gilt fiir
das erweiterte UG der Rastvogelerfassung (2.000m-Radius, Abb. 1). Fiir die Herbsterfassung konnte
das erweiterte UG unlangst mitbericksichtigt werden. Die leitfadenkonformen Untersuchungen zu den
Rast- und Zugvogeln dauern noch bis Mitte November an und sind daher nicht Gegenstand dieses
Berichtes.

Insgesamt wurden 33 Begehungen zu den in Tabelle 2 genannten und im Folgenden naher
beschriebenen Erfassungsmodulen durchgefiihrt. Der Schwerpunkt der Untersuchung lag in der
Erfassung von gemaf §45b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG n.F. und VSW & LUWG (2012) als
windkraftsensibel (wks) definierten Vogelarten. Die Witterungsbedingungen zu den jeweiligen
Erfassungstagen finden sich im Anhang 6.1 wieder (Tab. Al). Im Einzelnen wurden firr die Erfassung
der in Tabelle 2 genannten Positionen nachfolgende Methoden angewandt.

2.1.1 Brutvogel

Generell wurde bei der Erfassung der Brutvogelfauna nach den Empfehlungen von SUDBECK et al.
(2005) vorgegangen, bei der artspezifischen Revierkartierung von Rot- und Schwarzmilan auch nach
dem bundesweiten ,Kartierleitfaden” fir Rotmilanerfassungen im Geldande (DDA 2011).

10
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Im Radius von 500 m (=“Kernbereich”):

- qualitative Erfassung aller sog europdischen Brutvogelarten (relevante Arten der saP),
einschlieRlich auch der sog. nicht windkraftsensiblen (nwks) Arten.

- quantitative Revierkartierung definierter wertgebender nws-Arten (siehe 2.1.1.1, Tab. 2,
Karten 1a und 1b)

Im Radius von bis zu 3.500 m (= Erweiterter Priifbereich = Untersuchungsgebiet):

- Suche bzw. Kartierung und Kontrolle (HK) von sichtbaren GroRvogelhorsten (potenziellen
Fortpflanzungsstatten), vorwiegend im laubarmen Frihjahr, in allen absuchbaren
Geholzbestanden (s. 2.1.1.2, Tab. 2, Karte 2, A2 im Anhang 6.2).

- Erfassung von windkraftsensiblen Brutvogelarten (GroRvégeln) und deren Brutpldtzen durch
Beobachtung (Revierkartierung) (s. 2.1.1.3, GV in Tab. 2, Abb. 1, Karte 3a, b).

Im jeweils artspezifischen Priifbereich (bis zu 6.000 m):
- Datenrecherche (u. a. offizielle Internetportale: LANIS (0. J.), NATURGUCKER (0. J.), ARTENFINDER (0.
J.), ARTENANALYSE (0. J.), DIETZEN et al. (2016).
- Ggf. Datenabgleich mit Kartierungen in benachbarten WEA-Planungen.

2.1.1.1 Erfassung nicht windkraftsensibler Brutvogel im Kernbereich

Im Umkreis von 500 m um die zum Zeitpunkt der Erfassung bekannten geplanten Gau-Odernheimer
WEA-Standorte (WEA GAU1 bis GAU6) sowie optionalen Hillesheimer Anlagen (HIL1-4) wurde an 18
Terminen im Zeitraum zwischen Marz und Anfang Juli eine qualitative Erfassung aller europaischen
Brutvogelarten (i. S. des Artikel 1 der EU- Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL)) durchgefiihrt (s. Tab. 2). Im
Rahmen dieser Untersuchung wurden speziell die Revierzentren (Revierkartierung) der nach
BNatSchG § 7 Abs. 2 Nr.14 streng geschiitzten, nach Artikel 4 (1) der EU-VSRL geschiitzten Arten (sog.
EU-VSRL-Anhang | Arten) sowie die nach den Rote Listen (RL) von Rheinland-Pfalz (SIMON et al. 2014)
und Deutschland (RYSLAVY et al. 2020) als gefdahrdet (Kategorien 1-3) eingestuften Arten quantitativ
ermittelt (s. Karten 1a und 1b, i. F. wertgebende Arten, Tab. 3, 4). Diese wertgebenden Arten sind
hinsichtlich der spezifischen Wirkfaktoren von Windkraftanlagen (betriebsbedingtes Kollisionsrisiko) i.
d. R. unempfindlichen. Bzgl. bau- und anlagebedingter Beeintrachtigungen (z. B. direkter Verlust des
Bruthabitats durch Rodungen und / oder Flacheninanspruchnahmen (Versiegelung), Storung durch den
Baubetrieb zur Brutzeit ist allerdings u. a. aufgrund der RL-Einstufung eine artenschutzrechtliche
Relevanz zu vermuten und folglich speziell zu behandeln (s. Kap. 2.1.1). Alle anderen, haufigen und
ungefahrdeten bzw. nicht windkraftsensiblen Arten wurden qualitativ (Artenliste) erfasst. Es fanden
zudem gezielte Erfassungen/Verhére von dammerungs-/nachtaktiven Arten wie Wachtel, Rebhuhn
und Eulenarten statt.
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2.1.1.2 Horstkartierung

Im noch unbelaubten Zustand der Bdume (Februar/Marz/April) und vor der Brutplatzbesetzung der
meisten GrolRvogel, erfolgte im Jahr 2023 eine flachendeckende Suche und Erfassung von
GrolBvogelhorsten (potenzielle Fortpflanzungsstatte) im 3.500 m-Untersuchungsradius auf Basis der
zum Zeitpunkt der Erfassung bekannten und optionalen WEA-Planung (s. Tab. 2, Abb. 1, Karte 2).
Entdeckte Horste oder auch tlw. Nester wurden per GPS lokalisiert, in eine digitale Karte eingetragen
und durch weitere Funddaten zu Baumart, Hohe und vermuteter Art etc. klassifiziert (Anhang 6.2
Tab. A2, Karte 2). Bekannte Horste wurden zudem auf ihr Vorhandensein und ihren Zustand
kontrolliert. Die Horstsuche wird im Allgemeinen als Ergdnzung zur Kartierung windkraftsensibler
GrolRvogel (insb. Rot- oder Schwarzmilan, Wespenbussard) angewandt, da sie das Auffinden der
Brutplatze ggf. wesentlich erleichtern kann. Nach BNatSchG n.F. ware hochstens eine Kartierung bis
1.200 m-Umkreis erforderlich. Horstkontrollen auf Besatz von Brut- bzw. GroRvogeln und
Bruterfolgskontrollen wurden in der Brutzeit nur unter Beachtung des § 24 LNatSchG RLP (Horst-/
Nestschutz) vorgenommen. Diese Horstkartierung entspricht damit den Empfehlungen des
»Naturschutzfachlichen Rahmens zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz“ (VSW &
LUWG 2012).

2.1.1.3 Revierkartierung windkraftsensibler Brutvogelarten

Der Schwerpunkt der Untersuchung lag auf Arten, die aufgrund ihrer , Empfindlichkeit” gegeniber
WEA (besonders stérungsempfindlich oder kollisionsgefahrdet) eine besondere artenschutzrechtliche
Prifungsrelevanz (Planungsrelevanz) besitzen. GemaRR VSW & LUWG (2012), MUEEF (2020a), MKUEM
(2023) sowie der aktuellen Liste kollisionsgefdhrdeter Arten (Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG n. F.)
zusammenfassend als windkraftsensibel (wks) genannte und eingestufte GroRR- bzw. Greifvogelarten
(z. B. Rot- und Schwarzmilan, WeiRstorch, u. U. Rohr- und Wiesenweihe, Baum- und Wanderfalke, aber
auch Schwarzstorch) lagen somit im Fokus der Brutvogelerfassung (vgl. Tab. 4, 5 oder Anhang 6.4.
Tab. A4, A6). Die Untersuchung dieser Arten erfolgte im 3.500 m-Radius um die zum Zeitpunkt der
Erfassung bekannten geplanten Gau-Odernheimer WEA-Standorte (WEA GAU1 bis GAU6 ) sowie
optionalen Hillesheimer Anlagen (HIL1-HIL4). Dies entspricht dem erweiterten Prifbereich (eP) des
Rotmilans sowie dem engeren Prifbereich fiir den Schwarzstorch und allen relevanten weiteren
artspezifischen Prifbereichen. Neben den Brutplatzen /-revieren wurden auch essenzielle
Aufenthaltsbereiche wie Nahrungshabitate und teilweise Flugkorridore ermittelt sowie Schlaf- oder
Sammelplatze, sofern diese festgestellt werden konnten. Von erhéhten Gelandepunkten mit guter
Ubersicht wurde das Untersuchungsgebiet observiert (s. Abb.1, Vantage Point Survey, SNH (2005,
2014)). Bei Verdachtsfillen auf Brutvorkommen relevanter Arten wurde eine gezielte jedoch
storungsfreie Horstsuche in entsprechenden Bereichen durchgefiihrt. Erfassungsmethoden und
Einstufungskriterien wurden nach den Empfehlungen von SUDBECK et al. (2005) angewandt. Als
optisches Gerat wurden u.a. Fernglaser des Typs Swarovski 10x42 und Spektive des Typs Swarovski
20/25-60x85 verwendet. Windkraftsensible Brutvogelarten/GroRvogel wurden an insgesamt 18
Terminen untersucht (Tab. 2).
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2.1.2 Datenrecherche

Neben der Begutachtung der (iblichen Datenquellen bzw. Internetplattformen wie , Naturgucker”,
»Artenfinder”, ,LANIS-RLP“, www.pfalzstorch.de etc. werden fir die Datenrecherche zu den WEA-
sensiblen Brut- und Rastvogeln (bis zu 6.000 m um die WEA-Standorte {Schwarzstorch}) u.a. auch
Kapitel aus ,Die Vogelwelt von Rheinland-Pfalz“ (DIETZEN et al. 2015, 2016) eingesehen. Im Vorfeld
erfolgen ggf. schriftliche Anfragen (u. a. per Mail) bei Behorden, den verschiedenen Forstamtern bzw.
entsprechenden Revierleitern und lokalen Vogelkundlern sowie Gesprdache mit Personen vor Ort.
Insbesondere wird ein Abgleich mit BFL-eigenen Kartierungen in benachbarten Projektgebieten
durchgefihrt.

13



((BFL Ornithologisches Fachgutachten zum geplanten Windpark
auf der Sonderbaufldche Gau-Odernheim

Tab. 2: Ubersicht des Bearbeitungsumfanges zur Brutvogelerfassung am geplanten Windparkstandort Gau-
Odernheim- Hillesheim im Jahr 2023 (BV = Brutvogel, HK = Horst- bzw. Besatzkontrolle, GV = GroRvogel.
Details i. F. bzw. Kap. 2. Angaben zu den jeweiligen Witterungsbedingungen sind dem Anhang A 6.1 zu

entnehmen.
BV 500 m (inkl. Horstsuche (inkl. HK Revierkartierung wks-GV
NG Datum Nachtterngine) (3.500(m) ) (3.500 mg)

1 14.02.2023

2 25.02.2023 X

3 03.03.2023 x (Nacht)

4 09.03.2023 X

5 15.03.2023 X

6 16.03.2023 X X
7 20.03.2023 x (Nacht)

8 24.03.2023

9 30.03.2023 X X
10 04.04.2023 X X X
11 11.04.2023 X X X
12 14.04.2023 X
13 18.04.2023
14 20.04.2023 X X
15 21.04.2023 X
16 24.04.2023 X
17 25.04.2023 X
18 01.05.2023 X
19 02.05.2023 X
20 05.05.2023 X
21 16.05.2023 X X X
22 23.05.2023 X X X
23 30.05.2023 X
24 05.06.2023 x (Nacht) X X
25 07.06.2023 X
26 16.06.2023 X (+ Nacht)
27 20.06.2023 X X
28 23.06.2023 x (Nacht)
29 27.06.2023 X X
30 30.06.2023 x (Nacht)
31 04.07.2023 x (Nacht) X
32 14.07.2023 X (Nacht) X
33 03.08.2023 X
Anzahl Begehungen 18 11 18
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2.2 Bewertungsgrundlagen

2.2.1 Bewertungskriterien fiir nicht windkraftsensible Brutvogel

Brutvogelarten, welche in Tabelle 4 aufgefiihrt wurden, jedoch nicht in Tabelle A4 und Tabelle A6 im
Anhang gelistet sind, werden nach VSW & LUWG (2012) bzw. MUEEF (2020) und MKUEM (2023) sowie
§ 45b Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG n. F. als nicht windkraftsensibel (nicht kollisionsgefdahrdet oder
besonders storungsempfindlich) eingestuft. Es handelt sich um Arten, die bei WEA-Vorhaben kein
Meideverhalten bzw. andere bekannte Reaktionen (u.a. (Stor-) Reaktionen) gegeniliber den
spezifischen Wirkfaktoren von Windkraftanlagen zeigen, nicht Uberproportional kollisionsgefahrdet
(Uber das allgemeine Grundkollisionsrisiko hinaus) sind oder ihr Bestand durch den Bau- und Betrieb
von WEA i. d. R. nicht absehbar gefdahrdet wird (vorhabenbedingte Betroffenheit i. S. der speziellen
artenschutzrechtlichen  Prifung, saP). GemadBR den methodischen Anforderungen von
VSW & LUWG (2012) bzw. den artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 BNatSchG Abs. 1 wurden
Arten, die entsprechend priifungsrelevant sind (alle europaischen Vogelarten), systematisch, qualitativ
(Artenliste) im 500 m Radius um die Planung erfasst (Tab.3, 4). Eine kartografische Darstellung
besonders prifungsrelevanter, bemerkenswerter und wertgebender Arten, die zudem quantitativ
(Revierabgrenzung) erfasst wurden, erfolgt auf Karte 1a und 1b. Als fachlich wertgebend und
besonders zu bertlicksichtigen, sind Arten, welche national und europdisch einen besonderen
Schutzstatus erhalten haben (nach BNatSchG § 7 streng geschiitzt bzw. nach Anhang!| der EU-
Vogelschutzrichtlinie geschitzt) bzw. auf regionaler und/oder nationaler/ bundesweiter Ebene
gefahrdet sind und daher in den aktuellen Roten Listen von Rheinland-Pfalz (SiIMON et al. 2014) und
Deutschland (RysLAVY et al. 2020) bei den Gefahrdungskategorien i.e.S. (Kat.1-3) aufgefihrt sind.

2.2.2 Allgemeiner Bewertungsrahmen nach § 45b BNatSchG n. F.

Das Bundesnaturschutzgesetz in seiner Fassung vom 20.07.2022 (BGBI.l S.1362) beinhaltet mehrere
Neugestaltungen, welche sich unter anderem auf die fachliche Beurteilung des Toétungs- und
Verletzungsrisikos (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) fiir kollisionsgefdahrdete Brutvogelarten nach § 45b
Anlage 1 Abschnitt 1 BNatSchG beziehen.

Dabei wurde eine einheitliche, auf Bundesebene geltende Liste der kollisionsgefdhrdeten Arten sowie
Bereiche zur artspezifischen Prifung etabliert (Anhang Tab. A4). Ebenso wurden einheitliche und
fachlich anerkannte Schutzmalnahmen (faS) zur Vermeidung der Totung oder Verletzung von
Exemplaren kollisionsgefdhrdeter europaischer Brutvogelarten implementiert (Anhang Tab. A5).

Mit Hilfe der Abstandsbetrachtung nach §45b Abs. 2-5 BNatSchG erfolgt grundlegend die
Einschatzung, ob fiir das betrachtungsrelevante Brutpaar ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko (seT)
nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG vorliegt (§45b Abs. 1 BNatSchG). Liegt ein
signifikant erhdohtes Totungsrisiko vor, so kann dieses durch fachlich anerkannte SchutzmaBnahmen
nach § 45b BNatSchG Anlage 1 Abschnitt 2 i. d. R. hinreichend gemindert werden. Auf Wunsch des
Vorhabentragers kann eine spezielle Habitatpotentialanalyse (HPA) oder eine Raumnutzungsanalyse
(RNA) fur ein potenziell von einem signifikant erhdhten Totungsrisiko betroffenes Vorkommen
durchgefiihrt werden, um eine mogliche Betroffenheit zu widerlegen. Der sog. artspezifische
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Nahbereich (NB) wird nach aktueller Auslegung als ,de facto Tabubereich” beschrieben (MKUEM
2023). Der artspezifische Nahbereich um den Brutplatz wird als essenzieller Kernbereich des
Brutpaares angesehen, indem das deutlich erhéhte Kollisions- und Verletzungsrisiko in der Regel nicht
durch fachlich anerkannte SchutzmaBnahmen hinreichend gemindert werden kann (BT-Drs. 20/2354).
Die Realisierung einer WEA innerhalb des artspezifischen Nahbereichs ist nur bei Vorliegen der
Ausnahmevoraussetzungen (§ 45b Abs. 8 BNatSchG) moglich. Nahere Erlduterungen zum zentralen
Prifbereich (zP) und erweiterten Priifbereich (eP) sind im Anhang, Kapitel 6 aufgefihrt.

3 Ergebnis
3.1 Ergebnisse der Brutvogelerfassung

Insgesamt wurden im Rahmen der durchgefiihrten Brutvogelerfassungen in 2023 57 Vogelarten
wahrend der Brutzeit im Untersuchungsraum des 3.500 m-Radius festgestellt (Tab. 4). Entsprechend
der Struktur des untersuchten Gebietes bestand das Artenspektrum der Brutvogel liberwiegend aus
typischen Arten des Offen- und Halboffenlandes. Klassische Waldarten traten nur stellenweise in den
wenigen gehdlzbetonten Bereichen auf. In ihren nach Anlage1l Abschnitt 1 BNatSchGn.F
artspezifischen erweiterten Prifbereichen (eP) (von WEA zum Brutplatz ausgesehen) wurden als
windkraftsensible Brutvogel (hier nur kollisionsgefdhrdete Arten) der Schwarz- und Rotmilan sowie
die Rohrweihe mit Brut- bzw. Revierstatus erfasst. Mit einem Brutrevier weit auBerhalb seines
erweiterten Prifbereichs konnte der Baumfalke dokumentiert werden (Karte 3a). Die ebenfalls
windkraftsensiblen Arten Weil3- und Schwarzstorch sowie Kornweihe konnten fiir den untersuchten
Raum lediglich als Nahrungsgdste und /oder ,Durchziigler” bzw. rastende Durchzlgler eingestuft
werden (vgl. Tab. 4 und Tab. 5, Kap. 5). Flr diese Arten liegen nur wenige Flugbeobachtungen aus der
Brutzeit vor.

Fiir den Rotmilan konnte ein Brutplatz (Rm 2, Karte 3a), fir den Schwarzmilan drei Brutvorkommen
(Swm 1, 2 und Swm 3, Karte 3a) sowie fiir die Rohrweihe ein Brutrevier (Row, Karte 3a) in ihren
jeweiligen artspezifischen erweiterten Priifbereichen dokumentiert werden. Die Brutpldtze von Rm 1
und den Schwarzmilan-Vorkommen Swm 5, Swm 6 und Swm 7 befanden sich knapp auBerhalb der
3.500 m- bzw. 2.500 m-Radien um die geplanten bzw. optionalen WEA-Standorte (s. Karte 3a, Tab. 5 u.
Tab. A3 in 5.3). Innerhalb artspezifischer zentraler Priifbereiche wurden nur die Schwarzmilan-
Brutplatze von Swm 1 und Swm 2 erfasst, knapp auRerhalb dieses, das Revier von Swm 3. Alle
Abstande der wks-Arten (Brutpldtze / Brutreviere) zu allen geplanten und optionalen Windenergie-
anlagen (WEA) sind Tabelle A3 im Anhang zu entnehmen, bzw. deren Statuseinstufungen innerhalb der
drei Prifbereiche Tabelle 5. Im Kern-Untersuchungsgebiet, dem 500 m-Radius um die Planung, auch
sog. Nahbereich vieler kollisionsgefahrdeter Arten nach BNatSchG n. F., wurde der Schwarzmilan als
windkraftsensible bzw. kollisionsgefdhrdete Brutvogelarten nachgewiesen.

3.1.1 Nicht windkraftsensible Brutvogel

Aufgrund der GroRRe des Gebietes und der vorgefundenen Habitatausstattung von maRig groRen bis
groBen Ackerflichen (u. a. Getreide-, Raps- Ribenfelder), groReren Weinanbauflachen und einigen
wenigen Griinlandparzellen (inkl. Brachen- und Streuobstbestdnden), meist entlang der Graben oder
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an Sonderstellen, im Wechsel mit einigen Hecken- bzw. Gehdlzstrukturen (Baumreihen/ kleine
Feldgeholze/ Einzelbdume) konnten im 500 m-Radius um untersuchte WEA-Standorte inklusive dem
Bereich der FNP-Flache insgesamt 16 wertgebende Brutvogelarten (s. u. Karte Tab. 3) nachgewiesen
werden (Karten 1la, b). Wahrend das Vorkommen in zahlreichen Revieren von Feldlerche und
Grauammer, aber auch Mausebussard, Wachtel, Bluthanfling und Turmfalke, das Artenspektrum
pragte, wurden von mehreren nwks-Arten nur einzelne bzw. wenige Reviere dokumentiert (z. B. Star,
Kuckuck und Neuntéter). Zusammen wurden 39 Brutvogelarten bei der Kartierung im Kerngebiet
erfasst (Tab. 4). Die Feldlerchen- und Grauammer-Reviere, mehrere Wachtel-Reviere sowie die
vereinzelten Rebhuhn-Vorkommen befanden sich in den unterschiedlich strukturierten
Offenlandbereichen (meist Getreideflichen). An Hecken, Baumreihen und Feldgehdlzen konnten
stellenweise Brutpaare von Mausebussard, Turmfalke, Haussperling, Star, Pirol, Griinspecht und
Bluthanfling erfasst werden. Zwischen In der Langgewann, Amtdcker und Entenpfuhl, im Bereich einer
hanggeneigten flachigeren Hecken- und Geholzstruktur am Seegraben, wurden u.a. Kuckuck,
Turteltaube und der Neuntoter erfasst. Die existierenden Geholzstrukturen zeigten ihre Wertigkeit
durch das Vorkommen von Nestern bzw. Horsten von u.a. mehreren Mausebussarden, einigen
Turmfalken und der Waldohreule. Im ndheren Umkreis um das 500 m-Radius-UG befanden sich
mindesten zwei weitere besetzte Mausebussard-Brutpldtze (vgl. Karte 1a und 2). Aufgrund der
vorhandenen Steinkauzrohren (Nisthilfen) und den wahrend der Nachtbegehungen kartierten
Steinkduze, konnten mehrere Brutreviere sowie ein Brutplatz der Art, unter anderem auch in
unmittelbarer Nachbarschaft zur geplanten WEA GAU1, erfasst werden (Karte 1a).

Die Revierzentren aller wertgebenden Brutvogelarten sowie, wenn vorliegend, die bekannte
Ausfiihrungs- bzw. ErschlieBungsplanung bei WEA-Realisierung, sind in den Karten la und 1b
dargestellt.

Tab. 3: Wertgebende Brutvogel innerhalb des Kernbereichs (Revierzentren vgl. Karten 1a u. 1b).

—>Bluthanfling - Pirol

> Feldlerche ->Rebhuhn
->Grauammer ->Star

- Griinspecht ->Steinkauz
—>Haussperling - Turteltaube
->Kuckuck ->Turmfalke
->Madusebussard ->Wachtel

> Neuntéter ->Waldohreule

Aus den Karten 1a und 1b wird ersichtlich, dass sich einige Vorkommen bzw. Reviere, insbesondere
von Feldlerche, Grauammer und Wachtel aber auch dem Steinkauz und ggf. Rebhuhn und Bluthéanfling
im Nahbereich geplanter und/oder optionaler WEA bzw. im Bereich der FNP-Fliche befinden.
Reviervorkommen der Arten werden somit auch in bau- und anlagebedingten Bereichen wie den
Baufeldern fir die Ausfiihrungsplanung und ZuwegungserschlieBungen liegen. Fiir diese Falle ist daher
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gegf. bei Uberbauung oder Gehdlzrodungen von einer allgemeinen Beeintrichtigung bzw.
artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Arten auszugehen (vermeidbare Beeintrachtigungen nach
§15 Eingriffsregelung, Verbotstatbestdnde nach §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG,). Mogliche
Konflikte sind unter Bericksichtigung von Vermeidungs- und Ausgleichs- bzw. Kompensationsmal3-
nahmen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung zu priifen.

3.1.2 Horstkartierung

Fiir die Untersuchung wurde eine vollstandige Horstkartierung durchgefiihrt. Im Bereich des Radius
von 3.500 m um die Anlagenplanung und etwas darliber hinaus konnten insgesamt 103 Horste bzw.
auch Nester und Nisthilfen gefunden werden (Karte 2, Tab. A2 im Anhang 6.2). Zahlreiche Horste bzw.
Nester waren ohne diesjahrigen Besatz. Fir etwa die Halfte konnte im Jahr 2023 eine sichere
Besetzung durch die verschiedenen Arten (u. a. Raben- und Saatkrdhen, Turmfalke, M&dusebussard)
festgestellt werden. Von Mausebussard-Paaren waren insgesamt 18 Horste besetzt, sechs davon im
500 m-Radius um die WEA-Planung. Drei Horst im Zentrum sind dem Turmfalken zuzuordnen. Die
Horste mit den Nummern 2, 14, 49, 52 und 82 in Karte 2 bzw. Tabelle A2 betreffen den Schwarzmilan,
die Horste Nr.1 und Nr. 80 den Rotmilan (vgl. Karte 2 und 3a Tab. A2). Fir alle ,Milan“-Horste wurde
ein wenigstens zeitweiser Besatz bis zum Brutbeginn festgestellt. Es wurde insgesamt eine
durchschnittliche Anzahl an Horsten gefunden. Die Zuordnung der Horste zu Arten erfolgte nur bei
feststellbarem Besatz und ist nicht zwangsldufig gleichbedeutend mit dem ehemaligen oder
zuklinftigen Besatz.
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Tab. 4: Ergebnis der Brutvogelkartierung (Artenliste) im Jahr 2023. Status:

B = Brutvorkommen / Revier,

G = Teilsiedler/Nahrungsgast; EU-VSRL Anhang | (2009): nach Artikel 4 (1, 2) der Richtlinie 2009/147/EG

in

Anhang 1 geflihrte Vogelart;

BNatSchG n. F.

Bundesnaturschutzgesetzt vom 20.07.2022

(BGBI. I S. 1362); Rote Liste (RL) BRD 2020 = RYSLAVY et al. (2020), Rote Liste RLP 2014 = SIMON et al. 2014;
RL Kategorien BRD und RLP: V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = Vom Aussterben
bedroht, R = extrem selten, *= ungefdhrdet, n. b. = nicht bewertet.

Art

Stockente
Wachtel
Jagdfasan
Rebhuhn
Kormoran
Graureiher
Schwarzstorch
Weilstorch
Kornweihe
Rohrweihe
Sperber
Rotmilan
Schwarzmilan
Mausebussard
Baumfalke
Turmfalke
Ringeltaube
Turkentaube
Turteltaube
Kuckuck
Steinkauz
Waldohreule
Mauersegler
Grlnspecht
Buntspecht
Pirol
Neuntoter
Elster
Eichelhaher
Dohle
Saatkrdhe
Rabenkrahe
Kolkrabe
Blaumeise
Kohlmeise
Heidelerche

Feldlerche

Wissenschaftlicher
Name

Anas platyrhynchos
Coturnix coturnix
Phasianus colchicus
Perdix perdix
Phalacrocorax carbo
Ardea cinerea
Ciconia nigra
Ciconia ciconia
Circus cyaneus
Circus aeruginosus
Accipiter nisus
Milvus milvus
Milvus migrans
Buteo buteo

Falco subbuteo
Falco tinnunculus
Columba palumbus
Streptopelia decaocto
Streptopelia turtur
Cuculus canorus
Athene noctua

Asio otus

Apus apus

Picus viridis
Picoides major
Oriolus oriolus
Lanius collurio

Pica pica

Garrulus glandarius
Coloeus monedula
Corvus frugilegus
Corvus corone
Corvus corax

Parus caeruleus
Parus major

Lullula arborea

Alauda arvensis
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Art

Mehlschwalbe
Schwanzmeise
Zilpzalp
Gartengrasmiicke
Gartenbaumlaufer
Zaunkonig

Star

Amsel
Schwarzkehlchen
Rotkehlchen
Nachtigall
Hausrotschwanz
Haussperling
Wiesenschafstelze
Bachstelze
Stieglitz
Bluthénfling
Grauammer

Goldammer

Wissenschaftlicher
Name

Delichon urbicum
Aegithalos caudatus
Phylloscopus collybita
Sylvia borin

Certhia brachydactyla
Troglodytes troglodytes
Sturnus vulgaris

Turdus merula
Saxicola rubicola
Erithacus rubecula
Luscinia megarhynchos
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus
Motacilla flava
Motacilla alba
Carduelis carduelis
Carduelis cannabina
Miliaria calandra

Emberiza citrinella

Status in Entfernung

zu geplanten WEA
E g E E
Bl ol m| m
v v v A
G
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B
B

nach VSW &
LUWG
(2012)
windkraft-
sensibel

nach
BNatSchG n.
F. Anlage 1
Abschnitt 1
kollisions-
gefdhrdet

EU-
VSchRL
(2009)
Anhang |

nach
BNatSchG
§ 7 streng
geschiitzt

Rote
Liste
BRD
2020

*die Windkraftempfindlichkeit des Schwarzstorchs wurde durch MUEEF (2020a) und §45b BNatSchG n. F. neu eingestuft. Es
ist nur noch die ,besondere Stérungsempfindlichkeit” gegentiber WEA nach VSW & LUWG (2012) bei Brutvorkommen

(Flugkorridor) betrachtungsrelevant.

**Die Einstufung als windkraftsensibel gilt mit BNatSchG n. F. Anlage 1 Abschnitt 1 nicht mehr.

Rote
Liste
RLP

2014
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3.1.3 Windkraftsensible Brutvogel

Das Ergebnis der Revierkartierung aus dem Jahr 2023, fir das erweiterte UG bis 3.500 m-Entfernung
um die bekannte und optionale Planung (i. F. auch WEA-Planung)/ Planung), ist den Karten 3a und 3b
zu entnehmen. Die vier in Tab.5 und den Karten 3a und 3b prasentierten, gemall § 45b Anlage 1
Abschnitt 1 BNatSchG n. F. (s. Anhang Tab. A-5) als windkraftsensibel (hier i. e S. kollisionsgefdahrdet)
eingestuften GrolRvogelarten (GV), wurden im Untersuchungsgebiet wahrend der Erfassung als
Brutvogel bzw. mit mindestens einem (Brut-)Revier festgestellt. Alle anderen in Tabelle 2 Spalte 8
aufgefiihrten windkraftsensiblen Arten konnten nur als unregelméaRige bzw. (sehr) seltene
Nahrungsgiste oder lediglich als Durchziigler bei Uberfligen beobachtet werden. Diese werden
dementsprechend hier nicht als Brutvogel klassifiziert und nicht weiter im Detail behandelt. Es betrifft
die Arten Weillstorch und Kornweihe. Der Schwarzstorch wird ebenfalls nur als Gastvogel eingestuft.
Brutplatze ,besonders storungsempfindlicher” Arten gemaR Anlage 3 VSW & LUWG (2012) liegen
somit nicht vor. In Tabelle 5 (vgl. Karte 3a) erfolgt die Brut- oder Gastvogel-Statuseinstufung fir jedes
einzelne Brut- bzw. Reviervorkommen der wks-Arten bezogen auf die drei unterschiedlichen
Prifbereiche (NB, zP, eP) gemals §45b BNatSchG n. F.. In der letzten Spalte werden die Abstande der
Brutplatze und Reviere zum néachstgelegenen bekannten geplanten WEA-Standort Gau-Odernheim
(entspricht ungefdhr den duReren Grenzen der FNP-Flache) sowie den optionalen WEA-Standorten
Hillesheim angegebenen (vgl. Karte 3a).

Tab. 5: Vorkommen von windkraftsensiblen Brutvogeln im Jahr 2023 im Untersuchungsgebiet Gau-Odernheim-
Hillesheim, deren Statuseinstufung innerhalb der artspezifischen Prifbereiche gemall §45b Anlage 1
Abschnitt 1 BNatSchG n. F. und Entfernungsangabe bezogen auf den nachstgelegenen geplanten oder
potenziellen WEA-Standort. Nahbereich (NB) Rm, Swm =500 m; NB-Bf=350m, NB-Row =400 m;
zentraler Prifbereich (zP)- Rm =1200 m, zP- Swm = 1000 m; zP- Bf =450 m; B: Brut,
Rev: Brutrevier/Revier ohne gefundenen bzw. benutzten Horst, G: Gastvogel/Nahrungsgast, k. A. keine
Angabe moglich/ nicht untersucht.

. . Abstand zur
Status innerhalb Status innerhalb

windkraftsensible Status IrTn.erhaIb artspezifischen  artspezifischen ndchstgelegenen
Lfd.-Nr. artspezifischen . geplanten bzw.
Brutvogelart Nahbereichs zentralen erweiterten ootionalen WEA
Prifbereich Priifbereich P
[m]
1 Rotmilan 1 / Teich G G G 4.009 (HIL 4)
2 Rotmilan 2 G G B 3.454 (GAU 1)
3 Schwarzmilan 1 / Wolfi B B B 420 (HIL 3)
4 Schwarzmilan 2/ Louis G B B 638 (GAU 5)
5 Schwarzmilan 3/ Kahl (Rev.) G G B/ Rev. 2.416 (HIL 4)
6 Schwarzmilan 5 G G G 3.316 (GAU 1)
7 Schwarzmilan 6 G G G 4.112 (HIL 4)
8 Schwarzmilan 7 G G G 2.836 (GAU 3)
9 Rohrweihe (Rev.) G G B/ Rev. 1.968 (GAU 2)
10 Baumfalke (Rev.) k.A. k.A. k.A. 3.068 (GAU 1)
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3.1.3.1 Rotmilan (Milvus milvus)

Vorkommen im Gebiet

Innerhalb des 3.500 m-Radius um die WEA-Planung konnte ein Brutvorkommen des Rotmilans erfasst
werden. Rm 2 befand sich nordéstlich der Ortschaft Bechtolsheim, in einer NSG-Flache an der Selz, in
einer Distanz von ca. 3.450m zum nachstgelegenen geplanten WEA-Standort GAU1. Die
Pommernmiihle liegt in unmittelbarer Nachbarschaft. Die Brutstatte lag in einem feldgehdlzdhnlichen
Bestand unweit des Brutplatztes von Swm 5. Ein weiterer Rotmilan-Brutplatz (Rm1) befand sich knapp
auBerhalb des artspezifischen Prifbereichs fiir Rotmilane, sidostlich Dorn-Diirkheim (Karte 3a). Diese
Brutstatte lag in einem Geholzstreifen zwischen Alsheim und Dorn-Dirkheim in unmittelbarer Nahe
zum sog. Teichgraben. Beide Rotmilane, Rm 1 (Rm ,Teich“) und Rm 2, briteten damit in iber 1.200 m-
Entfernung (zentraler artspezifischer Priifbereich fiir i. d. R. ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko) zu
den bekannten geplanten Anlagenstandorten WEA GAU1 bis GAU 8 und den optionalen WEA HIL1 bis
HIL4 (Karte 3a, Tab.5 und Tab. A3 in 6.3). Beide Brutpaare hatten Bruterfolg mit mindestens einem
Jungtier, wobei das Jungtier von Rm1l verstorben ist. Weitere im Untersuchungsgebiet aktiven
Rotmilan-Individuen konnten keinem Revier oder Brutplatz zugeordnet werden. Vermutlich handelte
es sich um sog. Nichtbriter.

Der Brutplatz des Rotmilan Rm 1 (Rm , Teich“) befindet sich auBerhalb des 3.500 m-Radius und muss
aufgrund der Entfernung zur Planungsfliche bei einer artenschutzrechtlichen Bewertung nicht
betrachtet werden.

3.1.3.2 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Vorkommen im Gebiet

Das Ergebnis der Revierkartierung aus dem Jahr 2023 im UG bis 3.500 m um die Planung, mit der Lage
der Schwarzmilan-Brutplatze bzw. Reviere innerhalb der spezifischen Prifbereiche fiir diese
kollisionsgefdahrdete Brutvogelart (500 m/1.000 m/2.500 m, vgl. 6.4, Tab. A4) ist den Karten 3a und 3b
zu entnehmen. Fir den Schwarzmilan konnten insgesamt fiinf Brut-bzw. Reviervorkommen im
3.500 m-UG, ein weiteres sechstes (Swm 6 in Karte 3a) knapp auBerhalb ermittelt werden. Drei der
Brut- bzw. Reviervorkommen liegen innerhalb des 2.500 m-Radius (erweiterter Priifbereich) um die
Planung. Der Brutplatz von Swm 7 mit einer Entfernung von ca. 2.835 m zur geplanten WEA GAU3
unweit auRerhalb dessen.

Die Brutplatze der Schwarzmilane Swm 1 (Wolfi) und Swm 2 (Louis) wurden im Zentrum des UG’s mit
Abstanden von weniger als 1.000 m zu bekannten geplanten WEA-Standorten innerhalb der FNP-
Flache (WEA GAU3 bis GAU7, d. h. 5 WEA) und optionalen WEA-Standorten (HIL1, HIL2, HIL4, d. h. 3
WEA) und damit innerhalb des artspezifischen zentralen Prifbereich der Art zu WEA sowie im Falle der
optionalen WEA HIL3 auch des Nahbereiches (> 500 m) fiir diese Milan-Art ermittelt.

Swm ,,Wolfi“ (Swm 1) briitete in einem kleinen Feldgehdlz am Haaggraben bzw. Sauerwiesen- oder
Spief3graben noérdlich Hundsmorgen bzw. sidlich Im Wolfer Spiel erfolgreich hoch in einer Hybrid-
Pappel. Vermutlich wurde ein Rabenkrdhennest weiter ausgebaut. Die Entfernung zur nordlich
geplanten WEA HIL3 betragt ca. 420 m (innerhalb NB), weitere fiinf geplante WEA-Standorte liegen
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unter 1000 m-Entfernung zum Brutplatz (u. a. WEA GAU4 bei 858 m-Entfernung, GAU6 bei 748 m, vgl.
Karte 3b, Tab. A3 in 6.3).

Sidostlich Gau-Odernheim in einer niedrigen Baumreihe, oberhalb des Seegrabens unweit stdlich der
L438 befand sich der Brutplatz von Swm ,,Louis” (Swm 2). Der Horst lag ungewdhnlich niedrig in einem
Ahornbaum. Die nachstgelegenen geplanten WEA GAUS5 und GAU 3 befinden sich in Distanzen von
ca. 640 m bzw. 650 m zum Brutplatz. Zusammen mit einer weiteren ebenfalls in einer Entfernung
unter 1000 m zum Brutplatz geplanten WEA (WEA GAU7) liegen somit insgesamt drei der innerhalb
der FNP-Flache geplanten WEA GAU klar innerhalb des zentraler Prifbereich vom Swm2 (Karte 3b,
Tab. A3).

Das Revier-Paar Swm 3 (Swm ,,Kahl“) nordlich Hinter der Kahlhecke bei Dittelsheim-HeRloch wurde in
ca. 2.416 m-Entfernung zur optionalen WEA HIL4 bzw. in ca. 2.490 m-Entfernung zur geplanten WEA
GAUS8 verortet. Eine Nutzung als Brutplatz des potenziellen Horstes Nr.99 konnte nicht eindeutig
geklart werden (vgl. Karte 2 und Tab. A2 im Anhang). Weitere im Untersuchungsgebiet, vor allem im
Frihjahr, u.a. in der Nahe der Deponie am Hummelberg im Sidwesten, aktiven Schwarzmilan-
Individuen konnten keinem Revier oder Brutplatz zugeordnet werden. Vermutlich handelte es sich um
sog. Nichtbriter.

3.1.3.3 Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Vorkommen im Gebiet

Das Ergebnis der Revierkartierung im UG bis 3.500 m um die Planung ist den Karten 3a und 3b zu
entnehmen. Im Rahmen der GroRvogelbeobachtungen wurden regelmaflig Rohrweihen im nérdlichen
Bereich des UG’s, innerhalb des erweiterten Prifbereich von 2.500 m um WEA, aber auch im Zentrum
bei der Nahrungssuche beobachtet. Aufgrund der Beobachtungen und Verhaltensweisen konnte aber
nur im Bereich zwischen Schmalwiese und Langhenn, norddstlich Dolgesheim bzw. nérdlich des
Kreuzberges ein Rohrweihen-Revier verortet werden (Karte 3a). Landschaftlich handelt es sich um eine
arttypische, weitldufig offene Feldflur mit groen ,Getreideschlagen“ und wenigen Gehdélzen. Jagend
wurde das Revierpaar vermehrt im Bereich Ostlich Bornweide erfasst. Das Revier liegt bei einer
Entfernung von ca. 1.970 m zur Planung der geplanten WEA-Gau-Odernheim weit auflerhalb des
artspezifischen Nahbereichs (400 m-Radius). RegelmaRig haufige Transferflige in den Nahbereich der
geplanten WEA wurden wahrend der Brutzeit nicht beobachtet.

3.1.3.4 Baumfalke (Falco subbuteo)

Vorkommen im Gebiet

Baumfalken traten im Untersuchungsgebiet (UG) sehr selten auf. Es konnten keine Bruten oder
vermehrte Jagdaktivitdten in relevanten artspezifischen Prifbereichen zur Planung (bis 2000 m-
Umbkreis) festgestellt werden (vgl. Tab.5). Das in Karte 3a, im Selztal prasentierte Brutrevier des
Baumfalken liegt mit der Entfernung von 3.070 m zur nachsten geplanten WEA GAU1 aulRerhalb des
erweiterten Priifbereich der Art. Fiir das zentrale UG kann der Baumfalke daher lediglich als
vermutlicher, seltener Nahrungsgast eingestuft werden.
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3.2 Ergebnis der Datenrecherche

Das Ergebnis der bisherigen Datenrecherche (Tab.6) spiegelt recht gut die eigenen
Erfassungsergebnisse fir das Untersuchungsgebiet wider. So wurden die meisten dargestellten Arten
der Datenrecherche auch bei den Erfassungen im Jahr 2023 beobachtet. Mit der Datenrecherche in
den gangigen ornithologischen Abfragedatenbanken und dem Literaturstudium ergeben sich zu den
Brutvogeln keine weiteren Zusatzinformationen bzgl. relevanter und aktueller Artvorkommen mit
Brutstatus oder gehduftem Vorkommen im Untersuchungsgebiet, sodass die dargestellten Ergebnisse
als hinreichend und aktuell erachtet werden kénnen.

Tab. 6: Ergebnis der bisherigen Datenrecherche 2023. Bei allen Nachweisen handelt es sich nicht um
konkrete Brutvorkommen.

Landkreis Alzey-Worms
Naturraum Rheinhessisches Tafel- und Hiigelland
TK25 6215 Gau-Odernheim, 6115 Undenheim

Graureiher: 2017-2019

LANIS (0.J.) Rotmilan: 2017, 2018

WeilRstorch: 2020

Graureiher: 2017

Kornweihe: 2011, 2012

Artenfinder (o0.J.) Rotmilan: 2016, 2017
Wachtel: 2010, 2016
WeilRstorch: 2015

Wiesenweihe: 2011

Graureiher: 2015-2019

Kiebitz: 2014

Artenanalyse (0.J.) Rotmilan: 2010-2012, 2015-2018

Rohrweihe: 2012-2016

Wachtel: 2016
WeiRstorch: 2010, 2015
Graureiher: 2015-2017

Naturgucker (o.J.) Rotmilan: 2017

Silberreiher: 2016-2018

Rohrweihe: 2001-2010 (4-7BP TK 6115, 1
BP TK 6215)

Schwarzmilan: (4-7 BP TK 6115)
Wanderfalke: (1 BP, TK 6215)
Baumfalke: (1 BP TK 6115)
Sumpfohreule: (1 BP TK 6115)

DIETZEN et al. (2016)
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4 Artenschutzrechtliche Konfliktbewertung und SchutzmafBnahmen

Beziiglich der Untersuchungsergebnisse zur Erfassung von Brutplatzen und Revieren aller europaischen
Brutvogelarten, sowie der hieraus abzuleitenden Einschatzung und Beurteilung der Nutzung des
Planungsraumes als essentielles Brut- und Nahrungshabitat oder flir Transferflugbereiche,
insbesondere durch windkraftsensible bzw. speziell kollisionsgefahrdete GroRvogelarten, ist im
Hinblick auf die zu formulierende artenschutzrechtliche bzw. fachliche Prognose zu den sog.
Verbotstatbestanden (§ 44 Abs.1 Nr.1-3 i.V.m. Abs.5Satz2 Nr.1 und 3) folgender Sachverhalt
gegeben und folgende Gefihrdungspotenziale / Beeintrichtigungen aufzuzeigen. Letzteres kann
vorgelagert auch auf Raumplanungsebene Anwendung finden, wobei ggf. festzustellende negative
Auswirkungen (vermeidbare und/oder unvermeidbare Beeintrachtigungen) auf die untersuchte
Avifauna (s. unten) zu Anpassungen fiihren konnen/sollten. Die vorgenommene Bewertung erfolgt auf
Grundlage der artenschutzrechtlichen Vorgaben von § 44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG n. F.
und hier fir die Signifikanzprifung nach den aktuellen, gesetzlich normierten MaRgaben des
§ 45b Abs. 2-5 BNatSchG n. F. (bundeseinheitlich festgelegte Signifikanzpriifung des betriebsbedingten
Totungs- und Verletzungsrisikos).

Im Rahmen der Brutvogelerfassung im ,500 m-Radius“-UG konnten 16 wertgebend bzw. bzgl.
moglicher Beeintrachtigungen besonders zu beriicksichtigende, aber auch weitere sog. haufige bzw.
ubiquitdre Singvogelarten (vgl. Tab. 2 und 3) aus der Gruppe der nicht windkraftsensiblen Vogelarten
in unterschiedlichen Revierzahlen (z. T. zahlreiche) erfasst werden (s. Karten 1a u.1 b).

Diese gegeniiber den spezifischen Wirkfaktoren von WEA insgesamt unempfindlichen Brutvogelarten
konnen jedoch allgemein unter Umstidnden im Zuge von Baufeldfreimachungen (z. B. Oberboden-
abschiebungen / Planierungen flr die Baufelder des Kranauslegers) oder MaRnahmen/Tatigkeiten fir
die ZuwegungserschlieRung (z. B. Geholz- und/ oder Heckenrodungen) zur Brutzeit durch anlage- und
baubedingte direkte Totung in Folge eines Gelege- und letztlich Individuenverlustes bzw. direkten
Verlustes des Bruthabitates (Fortpflanzungsstatte) betroffen sein.

Eine (vermeidbare) gewisse Betroffenheit aller nicht windkraftsensiblen Arten konnte aber auch durch
eine baubedingte (erhebliche) Stérung (Vergramung / Scheuchwirkung), verursacht durch Larm oder
Erschitterungen, in Folge oben genannter Tatigkeiten zur Brutzeit, bestehen. Beispielsweise fir das
Brutrevier des Steinkauzes, welches im nahen Umfeld der geplanten WEA GAU1 festgestellt wurde.
Auch wenn der Steinkauz weitldufig nicht als Windkraftsensibel eingestuft ist, ist eine gewisse
Beeintrachtigung durch eine betriebsbedingte Storung, die indirekt zu einer Aufgabe des Revieres im
Nahbereich der geplanten WEA GAU 1 fiihren kdnntet ebenso nicht vollig auszuschliefen (siehe auch
Folgendes).

Aufgrund der relativ hohen Anzahl geplanter und optionaler WEA-Standorte, des damit verbundenen
zu erwartenden Umfanges an Flachenverlusten in der Feldflur, sowie hinsichtlich einer gegebenen
relativ hohen Siedlungsdichte (besetzte Reviere) und nur begrenzt besiedelbarem, geeigneten
Lebensraum im Umfeld kann eine unvermeidbare dauerhafte Uberbauung von Brut- bzw.
Revierplatzen  bzw. deren  Habitaten (Lebensrdume mit  potenziellen  Brutpldtzen
/Revieren = Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten), aber auch durch mégliche RodungsmaRnahmen,
im vorliegenden Fall fiir einige erfasste nwk-sensible Arten zu einer anlage- und baubedingten
Zerstorung selbiger fihren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 in Verb. mit Abs. 5 Satz 2 Nr. 3). Insbesondere fir die
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nachgewiesen wertgebenden Arten Feldlerche (reviertreue Art) und Grauammer (Revier- und
Nistplatztreue Art) lasst sich aufgrund unzureichender Ausweichmoglichkeiten in angrenzende
Habitate bzw. die jeweilige Umgebung (hoher Anteil ungiinstiger Habitatausstattung fir potenzielle
Neststandorte in Form von Weinanbaufliche) und gleichzeitig vermutlich fehlender freier
Nachbarreviere sowie fehlender Nistmoglichkeiten (Steinkauz) eine Bewahrung der oOkologischen
Funktion von dem Eingriff betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestadtten im rdumlichen Zusammenhang
nicht ohne Weiteres gewahrleisten.

In allen zuvor genannten (Beeintrachtigungs-) Fallen wéare aus fachlicher Sicht bei einer WEA-
Realisierung ohne die Umsetzung von moglichen Mallnahmen (Schutz-, Vermeidungs-, Ausgleich,-
KompensationsmaRnahmen) das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde nach §44
Abs.1 Nr. 1-3 i.V.m. Abs.5 Satz 2 Nr.1 und 3 BNatSchG n. F. vorbehaltlich anzunehmen und zu
prognostizieren (abschlieBende Prifung erfolgte i.d.R. im Rahmen der Artenschutzrechtlichen
Prifung, saP). Fir ein Steinkauz-Vorkommen sind zu mindestens vermeidbare Beeintrachtigungen
nicht auszuschlielRen.

In Bezug auf die im Planungsraum bzw. der FNP-Flache Gau-Odernheim und an den geplanten und
optionalen WEA-Standorten kartierten nicht windkraftsensiblen (wks) Brutvogelarten kénnen die
moglichen aufgezeigten artenschutzrechtlichen Konflikte jedoch wunter Berlicksichtigung von
hinreichend umgesetzten Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen sowie zeitlich vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen (sog. CEF-MaBnahmen) verhindert bzw. vollumfanglich minimiert werden.
Rodungen und Bodenversiegelungen sind allgemein auf das notige Mal’ zu begrenzen.

Folgende Vermeidungs- bzw. Minimierungs- und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen konnen hier
beispielsweise (ohne Anspruch auf Vollstandigkeit) aufgefihrt werden:

Bauzeitenregelung (BZR, verhindert entsprechende Toétungen / Beschadigungen/Zerstérungen und
erhebliche Stérungen aller Brutvogel im Umfeld und am WEA-Standort im Hinblick auf §44 Abs. 1
Nr. 1-3 BNatSchG n. F, ist als Vermeidungsmalnahme regelmaRig umzusetzen):

= Baufeldfreimachung im Winterhalbjahr im Zeitraum 01.10.-28./29.02 bzw. insbesondere
auBerhalb der Brutzeit (August bis Mitte/Ende Februar) einschlieRlich Geholz- oder
Heckenrodungen. Ist eine Einhaltung der Bauzeitenregelung nicht moglich missen die
bendtigten bzw. anfallenden Baufeldflachen bis Baubeginn offen bzw. unattraktiv fiir eine
(Wieder-) Besiedelung gehalten werden (insbesondere zu beachten bei Baufeldfreirdumung in
Offenland- bzw. Ackerstandorten).

vorgezogene Ausgleichs- oder KompensationsmaBnahmen (verhindert Zerstérung von
Fortpflanzungsstatten gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 in Verb. mit Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG n. F, und
Bruthabitatflaichen-Kompensation nach §15 BNatSchG n. F):

= z.B. Anlage von Feldvogelfenstern / Gelegefenstern (z.B. Feldlerchenfenster) in
festzulegendem Umfang, in bestimmten GroRen zwischen den Fahrgassen von Winter-
und/oder Sommergetreide-, Raps- oder Mais- Feldern durch Aussetzten der Sdmaschine oder
durch Frasen oder Grubbern, oder in Form von Streifen in Form von Fehlreihen im
Getreidebestand  (doppelter  Saatreihenabstand) unter weiteren festzulegenden
artspezifischen Bedingungen in Kombination mit mehrjahrigen Blih- oder Brachestreifen.
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=>» Anlage von flichigen oder streifenformigen ein- bis mehrjahrigen, auch ganzjahrig
bestehenden, lickigen, groBen Ackerbrachen (Schwarzbrache) durch Selbstbegriinung oder
Einsaat oder/und Schaffung extensiver Getreideacker und/oder Stoppelacker.

=>» Anbringung von neuen aber auch zuséatzlichen Nisthilfen (Steinkauzréhren).

Weitere dauerhaft durch den Bau von WEA verloren gegangene bzw. betroffene Ackerflaiche bzw.
potenzielle Bruthabitatflaiche und Strukturen der anderen wertgebenden Arten der Feldflur (hier ggf.

u.a. Wachtel, Rebhuhn, Bluthidnfling, Arten ohne ausgesprochene bekannte Revier- und/oder
Nistplatztreue) sollte im Rahmen von §15 BNatSchG n. F. berlcksichtigt und populationsstiitzend
kompensiert bzw. ausgeglichen werden. Bei diesen Arten ist Uberwiegend lediglich von einer
Verschiebung der Reviere in vorhandene Ausweichhabitate und damit der Erhaltung der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang, auszugehen. Die hierfiir anzusetzenden maoglichen
Malnahmentypen sind mit denen der angefiihrten CEF-MaRBnahmen, bzw. denen fiir Feldlerche und
Grauammer (s.0.) geeigneten AusgleichsmaBnahmen, vergleichbar. Die einzelnen, notigen und
konkreten Manahmen (bevorzugt multifunktionale Umsetzung) sind auch abschlieRend im Rahmen
des Fachbeitrags ,,Naturschutz” bzw. dem landespflegerischen Begleitplan (LBP) zu konzipieren und zu
benennen.

Hinsichtlich moglicher betriebsbedingter Schlagopfer bei den nicht windkraftsensiblen Arten ist
anzufihren, dass bei haufigen und weit verbreiteten Arten, die auf Grund nachgewiesener
Kollisionsopfer zumindest als kollisionsempfindlich gelten (z. B. Mausebussard, Turmfalke, DURR
2023), kollisionsbedingte Verluste einzelner Individuen im Regelfall zu einem VerstoR gegen das
Totungsverbot nach §44 Abs.5 Nr. 1 fuhren (vgl. aktuelle Regelung von §45b Abs. 2, MKULNV &
LANUV 2013, BFN 2020). Auf Grund der flaichendeckenden Verbreitung, der Haufigkeit und derzeit
noch stabilen Brutbestande kann es, kleinrdumig und brutpaarbezogen, zu keinem in signifikanter
Weise erhohten Kollisionsrisiko (Tétungsrisiko) kommen, da ein vergleichbares Risiko grundsatzlich
flachendeckend in Deutschland besteht (BFN 2020). Somit ist im Sinne dieser Regelfallvermutung bei
Arten, die nicht als kollisionsgefahrdet eingestuft werden und flaichendeckend haufig verbreitet sind,
davon auszugehen, dass der Betrieb von WEA grundsétzlich zu keiner vorhabenbedingten signifikanten
Erhéhung des Totungsrisikos fiihrt. Zum Mausebussard im Speziellen: Die Art wird im Mortalitats-
Gefahrdungs-Index von BERNOTAT & DIERSCHKE (2016,2021) in die Klasse der Arten mit einer mittleren
Mortalitatsgefahrdung (an WEA) eingestuft, fir die in artenschutzrechtlichen Priifungen nur dann ein
signifikant erhdhtes Totungsrisiko anzunehmen ist, wenn ein mindestens , hohes” konstellationsspezi-
fisches Risiko besteht. Dies ist i. d. R. nur dann der Fall, wenn nicht nur einzelne Individuen, sondern
groRere Individuenzahlen bzw. Ansammlungen betroffen sind. Einzelbrutplatze reichen dafiir nicht
aus. Der Mdusebussard kann daher aus Bundessicht bei der artenschutzrechtlichen Prifung —wenn
Uberhaupt —im Bereich stark erhohter Siedlungsdichten (Dichtezentren) einem vorhabenbedingt
signifikant erhéhten Totungsrisiko unterliegen (BFN 2020, BERNOTAT & DIERSCHKE 2016, 2021). Im
vorliegenden Fall befinden sich mehrere Brutplatze des Mausebussards innerhalb des 500 m-Radius
bzw. der FNP-Flachen oder mittelbar angrenzend (vgl. Karte 1a). Aus diesem Sachverhalt lasst sich
jedoch kein erhéhtes Totungsrisiko fiir den Mausebussard ableiten, sondern lediglich ein allgemein
hohes Grundkollisionsrisiko postulieren (s. 0. auch BVerwG 9 A 9.15). Die nachgewiesenen Brutplatze
vom Mausebussard (und auch Turmfalke) sind nicht von Rodungsarbeiten betroffen, sodass es durch
den Bau und die Anlage der geplanten WEA-Standorte auch zu keiner Zerstérung von Fortpflanzungs-
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und Ruhestiatten kommt. Ferner ist anzumerken, dass durch die zu erwartenden saisonalen
Betriebseinschrankungen fiir den Schwarzmilan auch bei weiteren Arten, wie z.B. der Mausebussard
das signifikant erhdhte Kollisionsrisiko deutlich minimiert wird.

Fiir die nachgewiesene weit verbreitete und ungefdhrdete Eulenart Waldohreule sowie dem
Steinkauz wird allgemein ein gewisses Meideverhalten gegeniiber WEA postuliert. Da jedoch im Falle
der Waldohreule ausreichend Ausweichmdglichkeit besteht und keine Brutbdume in mdglichen
Rodungsbereichen liegen, kann die Planung fiir diese Art als unproblematisch eingestuft werden.
Baubedingte Storungen sind durch die Bauzeitenregelung zu verhindern.

windkraftsensible-Arten:

Innerhalb des Planungsraumes bzw. der artspezifischen erweiterten Prifradien (eP) nach Anlage 1
Abschnitt 1 BNatSchG n. F und dariiber hinaus konnten Brut- bzw. Reviervorkommen der kollisions-
gefahrdeten Vogelarten Rotmilan (2 Brutpldtze), Schwarzmilan (3 bzw. 6 Brutplatze) Rohrweihe (1
Brutrevier) und Baumfalke (1 Brutreviere weit aullerhalb des eP‘s) fliir den Betrachtungsraum
festgestellt werden. Die ebenfalls windkraftsensiblen Arten WeiB- und Schwarzstorch sowie
Kornweihe wurden wihrend der Brutzeit lediglich als Nahrungsgdste und /oder ,,Durchzugler” bzw.
rastende Durchziigler im Gebiet nachgewiesen. Nach VSW & LUWG (2012) gegeniliber dem Betrieb von
WEA besonders storungsempfindliche Arten traten im Untersuchungsgebiet nicht als Brutvogel auf.
Artenschutzrechtliche Konflikte ergeben sich fiir die beiden Gruppen (Gastvogel, besonders stérungs-
empfindliche Arten) bei Realisierung von WEA auf der Sonderbaufliche ,Windenergie“-Gau-
Odernheim daher nicht.

Hinsichtlich der Positionierung der Brutplatze von Rotmilan, Rohrweihe und Baumfalke auRerhalb der
jeweiligen artspezifischen zentralen Priifbereiche (zP, hier gilt die widerlegbare Regelannahme auf ein
seT) und somit auch auRerhalb des sog. Nahbereiches (hier gilt die unwiderlegbare Regelannahme auf
ein seT) in Bezug zu den bekannten, geplanten Gau-Odernheimer WEA-Standorten innerhalb der FNP-
Flache und den potenziellen Hillesheimer-Anlagen (Abstandsbetrachtung), ist bei Anwendung der
Malstabe des §45b Abs. 2-5 BNatSchG n.F. (genauer des §45b Abs. 4 BNatSchG n.F.) fur diese Arten
bzw. die diese Brutplatze nutzenden Individuen aller Voraussicht nach i. d. R. betriebsbedingt kein
signifikant erhohtes Tétungs- und Verletzungsrisiko bei WEA-Realisierung zu erwarten.

Es liegen auch keinerlei Hinweise dafiir vor, dass die dokumentierten Brutpaare von Rotmilan,
Rohrweihe und Baumfalke, auBerhalb der artspezifischen zP gelegen, bzw. die diese Brutplatze
nutzenden Individuen, die geplanten und optionalen WEA-Standorte aufgrund einer besonderen, als
Jagdgebiet geeigneten Habitatausstattung oder besonderen Lage innerhalb eines Flugkorridors
(funktionale Beziehung) nutzen werden und demnach eine erhéhte Aufenthaltswahrscheinlichkeit
bzw. ein erhdhtes Totungsrisiko anzunehmen ware. Fir die Rohrweihe ist zu dem bei WEA-Typen mit
einer rotorfreien Zone >80 m Uber GOK insgesamt von keinem Kollisionsrisiko mehr auszugehen.
Aufgrund der Abstandsbetrachtung von Brutpldatzen der zuvor genannten Arten zu geplanten und
optionalen WEA-Standorten ist das Konfliktpotential flr diese als gering einzustufen und Schutzmal3-
nahmen aus fachlicher und rechtlicher Sicht demnach nicht zu fordern.
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Zwei der erfassten Schwarzmilan-Brutplatze wurden im Zentrum des Betrachtungsraumes, im naheren
Umfeld geplanter und optionaler WEA-Standorte bzw. der FNP-Fliche Gau-Odernheim erfasst.
Aufgrund dieses Sachverhaltes und wie aus Karte 3b hervorgeht liegen daher geplante WEA-Standorte
Gau-Odernheim bzw. Teilbereiche der FNP-Flachen sowie optionale Hillesheimer WEA-Standorte somit
auch innerhalb zentraler Priifbereiche (zP = 1000m-Radius zu WEA) der Brutvorkommen Swm2 (Swm
»Louis”) und Swm1l (Swm ,Wolfi“). Bezliglich einer optionalen Hillesheimer-WEA ist ggf. auch der
Nahbereich des Schwarzmilans Swm 1 ,betroffen’. Nach den MalRstdben des 8§45b Abs. 2-5
BNatSchG n.F. sowie den ,Ausfihrungshinweisen” von Rheinland-Pfalz (MKUEM 2023) besteht im
Nahbereich von Brutpldtzen der kollisionsgefdhrdeten Arten durch in Betrieb befindliche WEA ein seT
und ein durch die anerkannten fachlichen SchutzmaBnahmen nicht zu {berwindendes
Konfliktpotenzial bzw. damit ein defakto Tabubereich fiir WEA. Eine WEA-Realisierung im Nahberiech
ware nur liber eine artenschutzrechtliche Ausnahmeerteilung nach § 45 BNatSchG n.F. moglich.

Nach den Malstdben des §45b Abs. 3 BNatSchG n.F. (Signifikanzprifung fiir den zP) ist hinsichtlich der
Abstandsbetrachtung, wiederum bei WEA-Planungen, die innerhalb des zP zu Brutvorkommen liegen

i.d. R. von einem, wenn auch widerlegbaren oder vermeidbaren, signifikant erhéhten Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur die Individuen der betroffenen Brutpaare auszugehen. Dieser Sachverhalt/
Umstand ist im vorliegenden Fall fiir den Schwarzmilan bzw. die ermittelten Brutvorkommen Swm1l
und Swm2 in Bezug zu den geplanten WEA GAU3 bis GAU7 (5 von 8 WEA) sowie den optionalen WEA-
Standorten HIL1, HIL2 und HIL4 demnach anzunehmen (vgl. Karte 3b). Ein erhohtes Konfliktpotenzial
bzw. betriebsbedingt signifikant erhdhtes Kollisions- und Verletzungsrisiko fiir die Brutpaare Swm1 und
Swm2 und demzufolge das Eintreten des Verbotstatbestands gemaR §44 Abs.5 Satz 2 Nr. 1, ist daher,
ohne die Umsetzung von hinreichenden SchutzmaBnahmen, bei Realisierung genannter WEA-
Standorte zu postulieren. Aufgrund der Habitatausstattungen (Ackerflaichen) an den geplanten und
optionalen WEA-Standorten im zP der Brutvorkommen Swml und Swm2 kann die erhoéhte
Aufenthaltswahrscheinlichkeit auch nicht widerlegt werden.

Zur Verhinderung des Eintretens des Verbotstatbestandes der betriebsbedingten Tétung nach §44
Abs.1 i.V. m Abs.5 Satz2 Nr.1 in Bezug zum Schwarzmilan bzw. Senkung des T6tungs- und
Verletzungsrisikos unter die Signifikanzschwelle (§45b Abs. 3) wéren und sind somit artenschutzrecht-
lich gemaR § 45b Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG n. F. fachlich anerkannte SchutzmafRnahmen gemaR und/oder
in Anlehnung an Anlage 1 Abschnitt 2 BNatSchG n. F in ausreichendem Umfang bei WEA-Realisierung
auf der Sonderbauflache umzusetzen (§45b Abs. 3 Nr. 2).

Im Rahmen von bestimmten Bedingungen sind u. a. sogenannte phdnologiebedingte Betriebsein-
schrankung von realisierten WEA bzw. und/oder Abschaltung von WEA bei bestimmten
landwirtschaftlichen Tatigkeiten auf zu bestimmenden Flachen im Umkreis um realisierte WEA-
Standorte in Zeitraumen der Anwesenheit des Schwarzmilans im Gebiet geeignete fachlich anerkannte
SchutzmaBnahmen die hier genannt werden kénnen und aus fachlicher Sicht zielfiihrend sind
(Verhinderung des Eintretens des Verbotstatbestandes der betriebsbedingten Tétung).
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6 Anhang
6.1 Witterungsdaten

Tab. Al: Wetterdaten der Begehungstermine und Module zur abgeschlossenen Brutvogelerfassung und Frihjahrsrast-Erfassung in 2023 (BV = Brutvogel im 500 m-
Radius, HS = Horstsuche / Kartierung inkl. Besatzkontrolle, GV = Revierkartierung wks-Brutvogel bzw. GroRvogel, RV = Rastvogelsuche).

Ifd.
Nr.

O 00 N O U B W N

N PR R R R R R R R R
O VW 00 N o 1 B W N B O

Datum

14.02.2023
25.02.2023
03.03.2023
09.03.2023
15.03.2023
16.03.2023
20.03.2023
24.03.2023
30.03.2023
04.04.2023
11.04.2023
14.04.2023
18.04.2023
20.04.2023
21.04.2023
24.04.2023
25.04.2023
01.05.2023
02.05.2023
05.05.2023

Kartierung
BV HS GV
X
X
X
X
X X
X
X X
X X X
X X X
X
X X
X
X
X
X
X
X

RV

X

Uhrzeit
07:30 - 11:30
10:00 - 16:00
17:30 - 21:00
08:30 - 17:00
07:00 - 12:00
08:00 - 16:30
18:15 - 22:15
07:30 - 12:00
08:00 - 18:00
07:00 - 18:00
08:00 - 14:00
08:00 - 15:00
08:00 - 12:00
08:30 - 17:30
14:30 - 18:00
06:30 - 13:00
09:00 - 15:00
07:10 - 11:45
08:00 - 14:30
07:00 - 11:30

Temperatur
(°c)
3-5
4-5

Windstarke
(bft)
0-2
3-5
0-1
1-3
3-1
2-3

3-4

1-2
1-3
0-3
1-2
2-3
2-1

Wind-
richtung
0-SO
W-SW

W-SW
W-SW
SW
SW
SW-S
SW
W-SW
SW

NO

SW
SW
SW
NO
NW

Bedeckungsgrad
(%)
80-100
70-50
10
60-100
100-75
100-50
50-70
50
50-70
0-40
30-70
10-50
50-90
40-100
40-60
40-60
0-30

30-40
10-0

Niederschlag

nein

kurze Regenschauer

kurze Regenschauer

kurze Schneeschauer

kurzes Gewitter
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21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33

16.05.2023
23.05.2023
30.05.2023
05.06.2023
07.06.2023
16.06.2023
20.06.2023
23.06.2023
27.06.2023
30.06.2023
04.07.2023
14.07.2023
03.08.2023

08:00
06:30
07:00
17:00
09:00
05:30
06:00
21:00
09:30
21:00
10:00
11:00
08:30

18:00
18:30
13:00
23:00
16:00
00:30
17:00
01:00
18:00
00:00
01:00
00:00
14:00

8-16
15-24
15-20
23-16
22-28
10-25
18-35
25-15
25-27
20-13
20-28
23-28
15-17

2-5
1-5
2-5
0-2
1-2
0-2
1-4
0-2

0-1
2-6
0-3
2-4

NO
NW
NO
W-SW
NO
W-SW
SW

SW

SW

SW
SW

40-100
30-90
20-0
0-10
0-40
0-20

30-70
bis 70
0-40
40-60
80-100
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6.2 Ergebnis der Horstkartierung

Tab. A2: Horstkartierungsdaten: siehe Karte 2; BHD = Brusthohendurchmesser vom Stam, k. A. = keine Angabe. Mit * markierte Arten geben einen sicheren Besatz durch
Kontrolle im Brutzeitraum wieder. Die Zuordnung der Horste zu den Arten erfolgte nach augenscheinlicher Lage, Struktur und Beschaffenheit zur Zeit der

Horst-
Nr.

© 00 NO U B WN K-

NN NNNRRRRRRR R R R
B W NRPROWOOWOWNOUDAWNIRELO

Horstkartierung und ist nicht gleichbedeutend mit dem Besatz im Untersuchungsjahr.

Geholzart

Feldgeholz
Feldgeholz
Feldgeholz
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum

Baumart

Pappel
Pappel
Pappel
Pappel
Pappel
Weide
Ahorn
Ahorn
Pappel
Ahorn
Kirsche
Weide
Holunder
Pappel
Walnul
Douglasie
Ahorn
WalnulR
Kastanie
Kastanie
Felsenbirne
Ulme
Pappel
Obstbaum

BHD

>100 cm
>100 cm
81-100 cm
>100 cm
>100 cm
51-80 cm
39-50 cm
14-38 cm
>100 cm
14-38 cm
39-50 cm
14-38 cm
14-38 cm
81-100 cm

39-50 cm
39-50 cm
51-80 cm
14-38 cm
14-38 cm
39-50 cm
39-50 cm
81-100 cm

Hohe des
Horstes

[m]

15
15
10
25
20
10
8
6
15
8

~

@ Horst
[em]

80
65
50
70
30
45
70
35
30
35
80
35
40
80

80
40
35
30
35
35
40
30

naturfremdes vermutete Art (*besetzter

Material

Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein

Brutplatz)

Rotmilan* (Rm 2)
Schwarzmilan* (Swm 5)
Mausebussard*
Mausebussard*
Saatkrahe*
Rabenkrdhe
Mausebussard*
Turmfalke
Saatkrahe*
Rabenkrdhe*
Mausebussard
unbekannt
Rabenkrahe
Schwarzmilan* (Swm 7)
Steinkauz
Mausebussard*
Turmfalke*
Rabenkrdhe*
Rabenkrahe
Saatkrahe
Saatkrdahe*
unbekannt
Saatkrahe*
Steinkauz*

Bemerkung

Kolonie, ca. 280 Nester

Kolonie >50 Nester

Nisthilfe

4 Einzelnester

Kolonie, ca. 104 Nester
Nisthilfe, siehe auch Nr. 28
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25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55

Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz

Pappel
Fichte
Walnuf
Walnul
Kirsche
Weide
Pappel
Weide
Weide
Pappel
WalnulR
Pappel
Ahorn
Ahorn
Esche
Esche
Esche
Ahorn
Esche
Pappel
Fichte
Fichte
Weide
Pappel
Pappel
Fichte
Pappel
Ahorn
Pappel
Pappel
Fichte

81-100 cm
39-50 cm
14-38 cm

14-38 cm
>100 cm
39-50 cm
14-38 cm
>100 cm
39-50cm
81-100 cm
14-38 cm
39-50 cm
39-50 cm
14-38 cm
39-50 cm
81-100 cm
39-50 cm
>100 cm
14-38 cm
14-38 cm
81-100 cm
>100 cm
81-100 cm
14-38 cm
81-100 cm
51-80 cm

81-100 cm

22
10

30
40
30

40
30
70
40
30
35
45
40
45
45
70
40
40
30
60
40
50
35
60
30

25
50

25

Nein
Nein
Nein

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein

Nein
Ja
Nein
Nein

Saatkrahe*
Turmfalke
Rabenkrdhe*
Steinkauz*
Steinkauz*
Rabenkrdhe
Rabenkrdhe
Mausebussard*
unbekannt
Rabenkrdhe
Rabenkrdhe*
Mausebussard*
Turmfalke
Rabenkrdhe
Rabenkrahe
Mausebussard
Elster
Rabenkrahe
unbekannt
Mausebussard*
Turmfalke*
Mausebussard*
Turmfalke
Mausebussard*

Schwarzmilan* (Swm 1/ Wolfi)

Graureiher*
Rabenkrahe

Schwarzmilan* (Swm 2 / Louis)

Turmfalke*
Turmfalke
Graureiher*

Kolonie, ca. 208 Nester

Nisthilfe, Revier, siehe Nr. 24
Nisthilfe, Revier

Kolonie, s. Nr. 55

Nisthilfe (Kasten)

Kolonie >5 Nester, auch Nisthilfen
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56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86

Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz

Einzelbaum
Strommast
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz

Einzelbaum
Feldgeholz

Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum

Birke
Kirsche
Obstbaum
Walnuf
Obstbaum
Ahorn
Pappel
Birke

Erle

Erle
Ahorn

Erle

Eiche
Ahorn

Ahorn
Ahorn
Pappel
Ahorn
Weide
Weide
Ahorn
Ahorn
Pappel
Pappel
Ahorn
Pappel
Kiefer
Ahorn
Ahorn
Pappel

39-50 cm
14-38 cm
39-50 cm

14-38 cm
>100 cm
14-38 cm
14-38 cm
14-38 cm
14-38 cm
14-38 cm
39-50cm
14-38 cm

51-80 cm
39-50 cm
>100 cm
14-38 cm
81-100 cm
39-50 cm
39-50 cm
14-38 cm
>100 cm
>100 cm
39-50 cm
>100 cm
14-38 cm
14-38 cm
14-38 cm
81-100 cm

D

12

30
40
30

35
40
50
55
45
40
45
35
30

30
35
40
30
60
60
40
25
20
40
80
40
25
30
30
50

Nein
Nein
Nein

Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Ja
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Nein

Rabenkrdhe*
Turmfalke
Turmfalke
Steinkauz*
Steinkauz
Turmfalke
Turmfalke*
Mausebussard*
Mausebussard
Mausebussard*
Mausebussard
Mausebussard
Rabenkrdhe*
Rabenkrahe
Turmfalke*
Rabenkrahe
Rabenkrdhe
Rabenkrahe
Rabenkrahe
unbekannt
Mausebussard*
Rabenkrahe
Rabenkrahe
Eichelhdher*
Rotmilan* (Rm 2)
Mausebussard
Schwarzmilan* (Swm 6)
Mausebussard*
Rabenkrdhe
Rabenkrdhe
Mausebussard

Nisthilfe, Revier
Nisthilfe

Nisthilfe
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87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103

Einzelbaum
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Einzelbaum
Feldgeholz
Feldgeholz
Einzelbaum
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum
Feldgeholz
Einzelbaum
Einzelbaum

Weide
Ahorn
Weide
Weide
Robinie
Walnul
Esche
Walnul
Ahorn
Pappel
Esche
Ahorn
WalnulR
Pappel
Kiefer
Eiche
Ahorn

>100 cm
14-38 cm
81-100 cm
81-100 cm
39-50 cm
14-38 cm
14-38 cm
39-50 cm
14 -38 cm
> 100 cm
14-38 cm
14-38 cm
14-38 cm
>100 cm
14-38 cm
39-50 cm
14-38 cm

35
50
30
70
50
35
70
80
40
35
35
60
35
60
60
40
45

Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein
Ja
Nein
Nein
Nein

Rabenkrahe
Mausebussard
Rabenkrdhe
Mausebussard*
Mausebussard*
Schwarzmilan
Schwarzmilan
Mausebussard*
Turmfalke*
Rabenkrahe*
unbekannt
Mausebussard*
Schwarzmilan
Mausebussard*
Mausebussard
Rabenkrdhe
Mausebussard

Revier, Swm 3
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6.3 Abstdande Brutplédtze /Reviere wks-Arten zu geplanten und optionalen WEA-Standorten

Tab. A3: Ubersicht tiber die Abstinde [m] der ermittelten Brut- u. Reviervorkommen im Untersuchungsgebiet (UG) , Gau-Odernheim (GAU)-Hillesheim (HIL)“

zu allen geplanten WEA-Standorten auf der

Sonderbauflaiche Gau-Odernheim

(GAU1-GAUB)

und optionalen WEA-Standorten

(HIL1-

HIL4).wks = windkraftsensibel. rot hinterlegtes Feld = WEA-Standort liegt innerhalb des Nahbereiches des Vorkommens. gelb hinterlegtes Feld = WEA-
Standort liegt innerhalb des zentralen Prifbereiches des Vorkommens, transparentes Feld = WEA-Standort liegt innerhalb oder auBerhalb des
erweiterten Priifbereiches des Vorkommens (vgl. auch Kap. 6.4).

Brutvorkommen wks-
Brutvogelart

Rotmilan 1 / Teich
Rotmilan 2
Schwarzmilan 1 / Wolfi
Schwarzmilan 2/ Louis
Schwarzmilan 3 / Kahl
Schwarzmilan 5
Schwarzmilan 6
Schwarzmilan 7
Rohrweihe -Rev.

Baumfalke

Status
innerhalb
UG 3.500m

G
B
B
B
B/ Revier
B
B
B

B/ Revier

B/ Revier

WEA
GAU 1

5.626
3.454
1.476
1.360
4.374
3.316
5.726
2.871
2.007
3.068

WEA
GAU 2

5.041
3.498
1.144
1.869
4131
3.418
5.138
3.526
1.967
3.182

geplante WEA-Gau-Odernheim, optionale WEA-Hillesheim

WEA
GAU 3

5.690
4.088
1.446
650
4.030
3.925
5.792
2.836
2.693
3.674

WEA
GAU 4

5.099
4.106
858
1.156
3.678
3.985
5.200
3.386
2.615
3.739

WEA
GAUS

5.307
4.802
1.239
638
3.357
4.650
5.410
3.421
3.364
4.399

WEA
GAU 6

4.708
4.952
748
1.234
2.894
4.833
4.811
3.953
3.452
4.587

WEA
GAU 7

5.658
5.457
1.907
862
3.287
5.283
5.760
3.579
4.072
5.032

WEA
GAU 8

4.788
5.640
1.391
1.444
2.491
5.507
4.890
4.281
4.158
5.258

WEAHIL WEAHIL WEAHIL WEAHIL

1

4.638
3.754
928
2.088
3.863
3.700
4.736
3.927
2.222
3.473

2

4.065
4.179
862
2.460
3.506
4.153
4.162
4.494
2.666
3.936

3

4.540
4.222
420
1.715
3.408
4.143
4.641
3.937
2.691
3.906

4

4.009
5.228
594
1.933
2.416
5.145
4.112
4.601
3.697
4.907

40



((BFL Ornithologisches Fachgutachten zum geplanten Windpark

auf der Sonderbauflache Gau-Odernheim

6.4 Artenschutzrechtliche Grundlagen fiir die Bewertung des
Konfliktpotenzials

Zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen sind
auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen worden.
Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates
zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom
21.05.1992 — FFH-Richtlinie — (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie
79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 02.04.1979 -
Vogelschutzrichtlinie — (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das diese
europarechtlichen Regelungen in nationales Recht umsetzt wurde zuletzt durch die vierte Novelle vom
20.Juli 2022 (BGBI. I S. 1362) gedndert.

Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden -falls nicht anders angegeben- auf diese Neufassung
(BNatSchG n. F/ BNatSchG 2022.)

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die europarechtlichen
Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben,
umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Europaische Kommission bei der Interpretation der
artenschutzrechtlichen Vorschriften zuldsst, rechtlich abgesichert.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgendermaRen gefasst:
"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wdhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben relevanten neuen Absatz 5 des § 44 ergdnzt:

1. "Fiir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintréiichtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde
durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach MafSgabe der Séitze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
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solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt
sind, liegt ein Verstofs gegen

1. das T6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintréichtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beeintréichtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschédigung
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere
oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafinahme, die auf den Schutz
der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréichtigt
werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind.

3. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen festgesetzt werden. Fiir
Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten
Arten gelten die Sdtze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschlitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof3
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.“

Entsprechend obigem Satz5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zuldssigen
Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen
Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fiir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten
Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europdischen Vogelarten gemdB Artikel 1
Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestainde nach §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erflllt, missen fiir eine Projektzulassung die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beachten.

Fiir Naturschutz und Landschaftspflege zustdandige Behoérden der Lander, sowie in bestimmten Fallen
das Bundesamt fiir Naturschutz kénnen Ausnahmen zulassen
1. "zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der naturlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,
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4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieRlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maligeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art."

Dabei darf jedoch eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn keine zumutbaren Alternativen
gegeben sind und sich dadurch nicht der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert.

Unter Bericksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie:
e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes fiihren
und
e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglinstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).
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Das Bundesnaturschutzgesetz in seiner Fassung vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1362), beinhaltet eine
Reihe von Neuerungen, welche sich unter anderem auf die fachliche Beurteilung des Tétungs- und
Verletzungsrisikos fiir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten nach § 44 Abs. 5 Satz 2 Nummer 1 BNatSchG
bezieht.

Dabei wurde eine einheitliche, auf Bundesebene geltende, Liste der kollisionsgefdhrdeten Arten sowie
deren Bereiche zur Prifung etabliert (Tab. A-5). Ebenso wurden einheitliche und fachlich anerkannte
SchutzmaBnahmen zur Vermeidung der Totung oder Verletzung von Exemplaren kollisionsgefahrdeter
europdischer Brutvogelarten implementiert (Tab. A-6).

Tab. A4: Bereiche zur Prifung bei kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten.

Bereiche zur Priifung bei kollisionsgefdhrdeten Brutvogelarten

Art .
el Eeee
Seeadler Haliaeetus albicilla 500 2.000 5.000
Fischadler Pandion haliaetus 500 1.000 3.000
Schreiadler Clanga pomarina 1.500 3.000 5.000
Steinadler Aquila chrysaetos 1.000 3.000 5.000
Wiesenweihe* Circus pygargus 400 500 2.500
Kornweihe Circus cyaneus 400 500 2.500
Rohrweihe* Circus aeruginosus 400 500 2.500
Rotmilan Milvus milvus 500 1.200 3.500
Schwarzmilan Milvus migrans 500 1.000 2.500
Wanderfalke Falco peregrinus 500 1.000 2.500
Baumfalke Falco subbuteo 350 450 2.000
Wespenbussard Pernis apivorus 500 1.000 2.000
Weilistorch Ciconia ciconia 500 1.000 2.000
Sumpfohreule Asio flammeus 500 1.000 2.500
Uhu* Bubo bubo 500 1.000 2.500

Alle Abstande in Metern, gemessen vom MastfuBmittelpunkt.

*Rohrweihe, Wiesenweihe und Uhu sind nur dann kollisionsgefahrdet, wenn die Hohe der Rotorunterkante in
Kistennahe (bis 100 km) weniger als 30 m, im weiteren Flachland weniger als 50 m oder in hiigeligem Geldnde
weniger als 80 m betragt. Dies gilt, mit Ausnahme der Rohrweihe, nicht fiir den Nahbereich.
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Die fachliche Bewertung, ob ein signifikant erhohtes Totungsrisiko (seT, nach § 44 Abs. 5 Satz 2) flr
Exemplare kollisionsgefahrdeter Brutvogelarten durch den Betrieb von Windenergieanlagen vorliegt,
wird anhand der Abstandskategorien (s. Tab. A 5) durch die Absatze 2 bis 5 festgelegt:

,(2) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der
geringer ist als der in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegte Nahbereich, so ist das
Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhéht.

(3) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der
gréfier als der Nahbereich und geringer als der zentrale Priifbereich ist, die in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir
diese Brutvogelart festgelegt sind, so bestehen in der Regel Anhaltspunkte dafiir, dass das Tétungs-
und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare signifikant erhéht ist, soweit

1. eine signifikante Risikoerhéhung nicht auf Grundlage einer Habitatpotentialanalyse oder
einer auf Verlangen des Trdgers des Vorhabens durchgefiihrte Raumnutzungsanalyse widerlegt
werden kann oder

2. die signifikante Risikoerhéhung nicht durch fachlich anerkannte SchutzmafSnahmen
hinreichend gemindert werden kann; werden entweder Antikollisionssysteme genutzt,
Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Ereignissen angeordnet, attraktive
Ausweichnahrungshabitate angelegt oder phénologiebedingte Abschaltungen angeordnet, so
ist fiir die betreffende Art in der Regel davon auszugehen, dass die Risikoerhéhung hinreichend
gemindert wird.

(4) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der
gréfler als der zentrale Priifbereich und héchstens so grofS ist wie der erweiterte Priifbereich, die in
Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegte sind, so ist das Tétungs- und Verletzungsrisiko
der den Brutplatz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhéht, es sei denn,

1. die Aufenthaltswahrscheinlichkeit dieser Exemplare in dem vom Rotor (iberstrichenen
Bereich der Windenergieanlage ist aufgrund artspezifischer Habitatnutzung oder funktionaler
Beziehungen deutlich erhéht und

2. die signifikante Risikoerhéhung, die aus der erh6hten Aufenthaltswahrscheinlichkeit folgt,
kann nicht durch fachlich anerkannte SchutzmafSnahmen hinreichend verringert werden.

Zur Festlegung des Vorliegens eines Brutplatzes nach Satz 1 sind behérdliche Kataster und behérdliche
Datenbanken heranzuziehen; Kartierungen durch den Vorhabentréger sind nicht erforderlich.

(5) Liegt zwischen dem Brutplatz einer Brutvogelart und der Windenergieanlage ein Abstand, der
grofier als in Anlage 1 Abschnitt 1 fiir diese Brutvogelart festgelegte erweiterte Priifbereich ist, so ist
das Tétungs- und Verletzungsrisiko der den Brutplatz nutzenden Exemplare nicht signifikant erhéht;
Schutzmafinahmen sind insoweit nicht erforderlich.”

Die artenschutzrechtliche Prifung, ob sich das Totungsrisiko fiir die betroffenen Individuen eines
Brutpaares durch eine zu prognostizierende regelmaRige, Uberdurchschnittliche Nutzung in
signifikanter Weise erhoéht oder nicht, erfolgt demnach zunidchst mit Hilfe der reinen
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Abstandsbetrachtung. Die

Signifikanzprifung kann unter Einbezug einer durchgefiihrten

Habitatpotentialanalyse (HPA), auch in Kombination mit dem Ergebnis einer RNA, oder fachlich
anerkannten Schutzmafnahmen nach Anlage 1 Abschnitt 2 BNatSchG (Tab. A-6) abschliefend beurteilt

werden.

Tab. A5: Fachlich anerkannte SchutzmafRnahmen nach BNatSchG 2022 Anlage 1 Abschnitt 2.

SchutzmaBBnahme

Kleinrdumige Standortwahl
(Micro-Siting)

Antikollisionssystem

Abschaltung bei
landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsereignissen

Beschreibung/ Wirksamkeit

Beschreibung: Im Einzelfall kann durch die Verlagerung von Windenergieanlagen
die Konfliktintensitat verringert werden, beispielsweise durch ein Herausriicken
der Windenergieanlagen aus besonders kritischen Bereichen einer Vogelart oder
durch das Freihalten von Flugrouten zu essentiellen Nahrungshabitaten.

Wirksamkeit:  Vermeidung bzw. Verminderung des  Eintritts von
Verbotstatbestdnden oder Umfangs von SchutzmaBnahmen. Fur alle Arten der
Tabelle in Abschnitt 1 wirksam.

Beschreibung: Auf Basis automatisierter kamera- und/oder radarbasierter
Detektion der Zielart muss das System in der Lage sein, bei Anndherung der Zielart
rechtzeitig bei Unterschreitung einer vorab artspezifisch festgelegten Entfernung
zur Windenergieanlage per Signal die Rotordrehgeschwindigkeit bis zum
"Trudelbetrieb" zu verringern.

Wirksamkeit: Nach dem derzeitigen Stand der Wissenschaft und Technik kommt
die MaRnahme in Deutschland derzeit nur fiir den Rotmilan in Frage, fiir den ein
nachweislich wirksames, kamerabasiertes System zur Verfligung steht.
Grundsatzlich erscheint es moglich, die Anwendung von Antikollisionssystemen
zuklnftig auch fir weitere kollisionsgefdhrdete GroRvogel wie Seeadler,
Fischadler, Schreiadler, Schwarzmilan und  Weilstorch, einzusetzen.
Antikollisionssysteme, deren Wirksamkeit noch nicht belegt ist, konnen im
Einzelfall im Testbetrieb angeordnet werden, wenn begleitende MalRnahmen zur
Erfolgskontrolle angeordnet werden.

Beschreibung: Voriibergehende Abschaltung im Falle der Griinlandmahd und
Ernte von Feldfriichten sowie des Pfliigens zwischen 1. April und 31. August auf
Flachen, die in weniger als 250 Metern Entfernung vom Mastfumittelpunkt einer
Windenergieanlage gelegen sind. Bei Windparks sind in Bezug auf die
Ausgestaltung der MaRnahme gegebenenfalls die diesbezliglichen Besonderheiten
zu bericksichtigen. Die AbschaltmalRnahmen erfolgen von Beginn des
Bewirtschaftungsereignisses bis mindestens 24 Stunden nach Beendigung des
Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. Bei
fir den Artenschutz besonders gefahrdeten Standorten mit drei Brutvorkommen
oder, bei besonders gefidhrdeten Vogelarten, mit zwei Brutvorkommen ist fir
mindestens 48 Stunden nach Beendigung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils
von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang abzuschalten. Die MalRnahme ist unter
Beriicksichtigung  von  artspezifischen  Verhaltensmustern  anzuordnen,
insbesondere des von der Windgeschwindigkeit abhangigen Flugverhaltens beim
Rotmilan.

Wirksamkeit: Die Abschaltung die Bewirtschaftungsereignissen tragt regelmaRig
zur  Senkung des Kollisionsrisikos bei und bringt eine (lbergreifende
Vorteilswirkung mit sich. Durch die Abschaltung der Windenergieanlage wahrend
und kurz nach dem Bewirtschaftungsereignis wird eine wirksame Reduktion des
temporar deutlich erhohten Kollisionsrisikos erreicht. Die MalRnahme ist
insbesondere fiir den Rotmilan und Schwarzmilan, Rohrweihe, Schreiadler sowie
Weillstorch wirksam.
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SchutzmaRnahme Beschreibung/ Wirksamkeit

Beschreibung: Die Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten wie z.B.

Feuchtland oder Nahrungsgewassern oder die Umstellung auf langfristig extensiv

bewirtschaftete Ablenkflachen ist artspezifisch in ausreichend grofem Umfang

vorzunehmen. Uber die Eignung und Ausgestaltung der Fliche durch

artspezifische MalRnahmen muss im Einzelfall entschieden werden. Eine

vertragliche Sicherung zu Nutzungsbeschrankungen und/oder

Bearbeitungsauflagen ist nachzuweisen. Die Umsetzung der MaRRnahmen ist fir

die gesamte Betriebsdauer der Windenergieanlage durch vertragliche

Anlage von attraktiven Vereinbarungen zwischen dem Vorhabentrdger und den Flachenbewirtschaftern

Nahrungshabitaten und -eigentimern sicherzustellen. Die Mdglichkeit und Umsetzbarkeit solcher
vertraglichen Regelungen ist der Genehmigungsbehdérde vorab darzulegen.

Wirksamkeit: Die SchutzmaBnahme ist insbesondere fir Rotmilan, Schwarzmilan,
WeiBstorch, Baumfalke, Fischadler, Schreiadler, Weihen, Uhu, Sumpfohreule und
Wespenbussard wirksam. Die Wirksamkeit der SchutzmaBnahme ergibt sich aus
dem dauerhaften Weglocken der kollisionsgefahrdeten Arten bzw. der
Verlagerung der Flugaktivitdt aus de, Vorhabenbereich heraus. Eine Wirksamkeit
ist, je nach Konstellation und Art auch nur erganzend zu weiteren MaRnahmen
anzunehmen.
Beschreibung: Die Minimierung und unattraktive Gestaltung des MastfuRbereichs
(entspricht der vom Rotor Uberstrichenen Flache zuziiglich eines Puffers von 50
m) sowie der Kranstellfliche kann dazu dienen, die Anlockwirkung von Flachen im
direkten Umfeld der Windenergieanlage fiir kollisionsgefahrdete Arten zu
verringern. Hierflr ist die Schutzmalnahme regelmaRig durchzufiihren. Auf
Senkung der Attraktivitdt | Kurzrasenvegetationen, Brachen sowie auf zu mihendes Griinland ist in jedem
von Habitaten im Fall zu verzichten. Je nach Standort, der umgebenden Flachennutzung sowie dem
MastfuBbereich betroffenen Artenspektrum kann es geboten sein, die Schutzmafnahme
einzelfallspezifisch anzupassen.

Wirksamkeit: Die SchutzmaBnahme ist insbesondere fur Rotmilan, Schwarzmilan,
Schreiadler, WeilRstorch und Wespenbussard wirksam. Die MaRnahme ist als
alleinige SchutzmaBnahme nicht ausreichend.

Beschreibung: Die phanologiebedingte Abschaltung von Windenergieanlagen
umfass bestimmte, abgrenzbare Entwicklungs-/Lebenszyklen mit erhohter
Nutzungsintensitat des Brutplatzes (z.B. Balzzeit oder Lebenszyklen mit erhchter
Nutzungsintensitat des Brutplatzes (z.B. Balzzeit oder Zeit flligger Jungvogel). Sie
betrdgt in der Regel bis zu 4 oder bis zu 6 Wochen innerhalb des Zeitraums vom
1.Méarz bis zum 31. August von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. Die
Zeitrdume konnen bei bestimmten Witterungsbedingungen wie Starkregen oder
hohen Windgeschwindigkeiten artspezifische im Einzelfall beschrankt werden,
sofern hinreichend belegt ist, dass auf Grund bestimmter artspezifischer
Verhaltensmuster wadhrend dieser Zeiten keine regelmaRigen Flige stattfinden,
die zu einer signifikanten Erhéhung des Tétungs- und Verletzungsrisikos flihren.

Phanologiebedingte
Abschaltung

Wirksamkeit: Die MaRnahme ist grundsatzlich fir alle Arten wirksam. Da sie mit
erheblichen Energieverlusten verbunden ist, soll sie aber nur angeordnet werden,
wenn keine weitere MalBnahme zur Verfiigung steht.

Die Novelle des BNatSchG etabliert auf Bundesebene nur fiir kollisionsgefahrdete Arten Regelungen in
Form fester Prifradien (Tab A-5). Arten, die auf Landerebene als storungsempfindlich gegentiber WEA
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gelten, bleiben davon zundchst unberiihrt. Flir diese Arten gelten dementsprechend noch die
landerspezifischen Vorgaben (Tab. A-7).

Tab. A6: Besonders storungsempfindliche Vogelarten (VSW & LUWG 2012).

Abstandsempfehlungen und Priifbereiche

Art, Artengruppe
Mindestabstand (WEA .. .
Prifbereich
zu Brutvorkommen)
Haselhuhn Tetrastes . Freihalten von Korridoren zwischen
. 1.000 m um Vorkommensgebiete
bonasia den Vorkommen
Schwarzstorch Ciconia
. 3.000 m 6.000 m
nigra
Wachtelkdnig 500 m um regelmaRig besetzte
Crex crex Schwerpunktgebiete
Wiedehopf Upupa
2 (242 1.000 m um Schwerpunktvorkommen 3.000 m
epops
Ziegenmelker Caprimulgus 500 m um regelmaRig besetzte
europaeus Brutvorkommen
Zwergdommel Ixobrychus
1.000 m 3.000 m

minutus

Besonders schiitzenswert sind auch die tiberregional bedeutenden Rast-, Sammel-, Schlaf- und Mauserplatze
sowie die damit korrespondierenden, essentiell bedeutenden Nahrungsflachen sowie Flugkorridore
storungsempfindlicher Rastvogelarten. (*)

(*) Im Fachgutachten von VSW & LUWG (2012: S. 15, Tab. 5.) werden folgende windkraftsensible Rastvogelarten
erwadhnt: Kranich (Grus grus), Kiebitz (Vanellus vanellus), Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria),
Mornellregenpfeifer (Charadrius morinellus) und Ganse (Anser, Branta).
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